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Historia konstrukcji

Pan Jézef Maroszek (lata 1904-1986) urodzit sie w chtopskiej
rodzinie na Mazowszu, w Boglewicach koto Grdéjca. Po ukonczeniu
szkoty powszechnej wyjechat do Warszawy, do prywatnego
Gimnazjum Stefana Chrupczatowskiego przy nieistniejgcej dzi$
ulicy Przejazd na Muranowie. Kiedy funkcjonujgca od 1915 roku
szkota zbankrutowata w 1921 roku, Maroszek kontynuowat nauke w
nowo otwartym III Gimnazjum Meskim ZNP Szkét Srednich przy
ulicy Nalewki, gdzie nastepnie zdat* egzaminy maturalne. Po
nich przystagpit do egzaminu konkursowego na Politechnike
Warszawsky, gdzie zostat immatrykulowany 29 listopada 1923
roku. Na studiach wybrat* Wydziat* Mechaniczny, za namowag
gimnazjalnego profesora fizyki, widzac w nim talenty do budowy
réznych mechanizméw. Na wydziale otwarto wkrotce Sekcje
Uzbrojenia, ktdéra zaczeta aktywnie poszukiwa¢ stuchaczy,
ktédrzy mieli by¢ mocno zainteresowani pracg w organizujgcym
sie w kraju przemy$le zbrojeniowym. Ministerstwo Spraw
Wojskowych objeto sekcje swoim patronatem i fundowa*o
stypendia, co w znacznym stopniu przyczyniato sie do
wyrdéwnania wszelkich szans. Koszty ksztatcenia syna -
zwtaszcza na inzyniera — byty przeciez dla chtopskiej rodziny
olbrzymim obcigzeniem. Maroszek korzystat ze stypendium,
poswiecajgc sie zagadnieniom konstrukcji broni lufowej pod
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kierunkiem takich znakomitosci jak prowadzacy na wydziale
nauke o balistyce broni — putkownik doktor Tadeusz Felsztyn,
jeden z zatozycieli Centralnej Szkoty Strzelniczej w Chetmnie,
a potem w Toruniu czy inzynier Antoni W. Karczewski,
wicedyrektor Fabryki Karabinéw Panstwowych Wytwdérni Uzbrojenia
w Warszawie. Stypendystéw Sekcji Uzbrojenia obowigzywato
ztozenie pracy koncowej na jeden z wyznaczonych do wyboru
tematéw. W 1930 roku Jézef Maroszek wybrat nastepujacy temat:
»Uproszczenie technologiczne karabinu krajowej produkcji”.
Karabinem tym byt Mauser 98, a tak naprawde niedawno
wprowadzona do produkcji jego nowa wersja, oznaczona jako
wz.29. 0 wyborze tego tematu zapewne zadecydowato, to, ze
opiekunem tej pracy byt dyrektor Karczewski, a mozliwy sukces
dawat uzyskanie stabilnego, panstwowego etatu w rozwijajacej
ose zbrojenidwce.

Piszgc te prace Maroszek duzo ryzykowa*, interpretujac
rozszerzajgco zagadnienie danego tematu. Zamiast jedynie
proponowaé¢ uproszczenie technologii wykonania istniejgcego
karabinu, przedstawit cat*kiem nowag bron, ktérg z kbk wz.29
tagczyt jedynie uktad konstrukcyjny i stosowany nabdj
karabinowy. Jak wspominat sam konstruktor, bardzo duzej pomocy
przy zagtebianiu tematu wytrzymatosSciowego materiatéw i
obliczeniach do nowego karabinu udzielit mu profesor doktor
Wactaw Moszynski.

Sam Karczewski, mocno zaintrygowany przedstawionymi
nowatorskimi pomystami zaaprobowat to odstepstwo i umozliwit
studentowi wykonanie modelu funkcjonalnego jego nowej broni w
ramach odbywanej w PWU-FK stazu. Budowe pierwszego prototypu
zakonczono w grudniu 1931 roku.

Sercem nowego karabinu byt zamek, poza uktadem rygli
catkowicie odmienny od mauserowskiego, z iglicg wyprowadzang
na zewngtrz, co umozliwiato jej napiecie bez otwierania zamka
i bezpieczne zwolnienie na zatadowany nabdj. Zastepowato to
takze skrzydetkowy bezpiecznik systemu Mausera — czyli
hakowaty ogon iglicy pozwalat ja obrécié¢, roztaczajac z



zaczepem spustowym i unieruchamiajgc. Nowy zamek sktadat sie
przy tym z zaledwie pieciu cze$Sci (o trzy mniej niz systemu
Mausera), o mocnho uproszczonych ksztattach, co pozwalato na
ich wykonanie nawet w niewielkich warsztatach, na zwyktych
maszynach, co pozwalato na rozsrodkowanie produkcji do
zaktadéw gorzej wyposazonych niz w Warszawie, czy Radomiu na
wypadek wybuchu nowej wojny. Ceng jednak dla tych uproszczen w
konstrukcji, byta bardziej skomplikowana procedura rozktadania
oraz znacznie nizsza odpornos¢ na zanieczyszczenia, co jednak
dato Maroszkowi etat (wprawdzie nie w PWU-FK) w Biurze
Technicznym Instytutu Badan Materiatu Uzbrojenia, mieszczgcego
sie w 1939 roku przy ulicy Ludnej, a 18 kwietnia 1932 roku
Rada Wydziatu Mechanicznego Politechniki Warszawskiej
przyznata mu tytut inzyniera-mechanika.

Egzemplarz nr 1014 ze zbiordw prywatnych

Problem w tym, Ze nowy karabin nie speinit poktadanych w nim
nadziei. W lipcu FK wykonata dwa kolejne modele funkcjonalne,
po drobnych ulepszeniach. BroA ta w korespondencji Fabryki
Karabinéw z MSWojsk. jest okreslana nazwami ,kbk uproszczony”,
~kbk nowy”, ,kbk M” lub ,karabinek uproszczony wz.32"” — prézno
jednak wsrdéd nich szuka¢ nazwy ,KP-32", wspomnianej przez
konstruktora. W dokumentach takie oznaczenie nie wystepuje,
wiec byto to najprawdopodobniej oznaczenie wewnetrzne, uzywane
w fabryce. Karabin badano do marca 1934 roku, kiedy
ostatecznie po przeprowadzonych prdébach, wuznano jag za
nieudang. Mimo to Maroszek, przy konstruowaniu tej broni sporo
sie nauczyt, tworzac nastepnie karabin przeciwpancerny wz.35.



W czasie gdy Maroszek borykat sie ze swoim uproszczonym
karabinkiem, na %amach Owczesnej fachowej wojskowej pracy,
zwtaszcza w wydawanym przez IBMU ,Przegladzie Artyleryjskim”,
trwata mocno ozywiona dyskusja nad sensem lub wrecz przeciwnie
wprowadzenia do uzbrojenia Wojska Polskiego karabinu
samopowtarzalnego — kb sp lub kbsp; obu oznaczen uzywano
naprzemiennie, zapisujac je z kropkami lub bez. Wielka Wojna
dostarczyta odpowiednich argumentéw obu stronom. Z jednej
strony co mocno podnosit* kapitan Leonard Mozdzenski,
francuskie doswiadczenia z uruchamianym przez odprowadzanie
gazéw karabinem RSC Mle 1917, a zwtaszcza modelem karabinku
RSC Mle 1918, byty stosunkowo udanymi konstrukcjami. Karabiny
te nie byty jednak niezawodne, a utrzyma¢ bron w czystosci
podczas toczgcych sie walk na froncie zachodnim byto trudne.
Jednak z czasem wady broni udat*o sie usungé¢, a nawet
dostosowa¢ karabiny do *adowania standardowymi %*adownikami,
pochodzgcymi z karabinéw powtarzalnych Berthiera. Bron byta w
miare celna, a jej najwiekszg zaletag byta szybkostrzelnos¢ -
nie wymagata ciggtego przetadowywania i strzelec mogt bez
przeszkéd celowal bez przerwy z broni podczas prowadzenia
ognia. W karabinku wprowadzono dodatkowo mechanizm
zatrzymujgcy zamek broni w tylnym potozeniu po wystrzeleniu
ostatniego naboju. Ostatecznie po modyfikacji broni - jej
zamknieta obudowa dobrze sprawdzita sie przy wiosennym b%tocie
czy Lletnim zapyleniu frontu zachodniego. tadowniki byty
tadowane od dotu. Obstuga broni samopowtarzalnej (jezeli tylko
dziatata), zadziwiajaco okazywata sie tatwiejsza, niz karabinu
powtarzalnego, co docenili sami zoitnierze. Okazato sie nawet,
ze francuscy strzelcy uzbrojeni w karabiny i karabinki RSC
osiggali lepsza celnos¢, zuzywajac przy tym mniej amunicji niz
ich koledzy z bronig powtarzalng, poniewaz mogli sie skupic na
celowaniu. Wiec co sie stato — najwiekszg wadg broni okazat
sie jej koszt jednostkowy, w praktyce 2,5 raza wiekszy niz
standardowego Berthiera, dlatego w 1919 roku. 0 dziwo
najwiecej na tym zyskali Amerykanie, ktdrzy zdobywajac
pierwsze, pozytywne doswiadczenia z tego typu, co pod koniec
lat 30.-tych zakonczyto sie dla nich coraz szybszym



przezbrajaniem na karabin samopowtarzalny MI1.

Natomiast krytycy tego typu konstrukcji, przedstawiali jako
podstawowy argument z negatywnymi doswiadczeniami Niemcoéw,
ktérzy testowali karabinu Mausera Modell 16, dziatajacej na
zasadzie odrzutu catej broni z mechanicznym opdzZniaczem
otwarcia. Caty mechanizm dziat*at bardzo gwattownie i byt
bardzo wrazliwy na zanieczyszczenia, dlatego tez wycofano go z
uzytku na ziemi i bron ta przejeto lotnictwo, gdzie byt
oznaczony jako Fliegerkarabiner 16. Jego poprzednik -
Mondragon, czyli Fliegerkarabiner 15 réwniez nie sprawdzat sie
najlepiej, cho¢ byt znacznie bardziej konwencjonalnej budowy,
z zamkiem ryglowanym przez obrét i wuruchamiany przez
odprowadzenie gazéw. Bron byta produkowana przez szwajcarska
firme SIG na nieodebrane zaméwienie meksykanskie — rzad
Porfirio Diaza, ktorego karabin pomystu generata Manuela
Mondragona miat broni¢, upat zanim je dostarczono.
Doprowadzito to do dziwnej ironii. Szwajcarom zalegata bron,
ktérej sami nie chcieli uzywa¢ (od 1911 roku zalegata im w
magazynach). Na poczatku I Wojny Swiatowej sprzedali ja
Niemcom, ale odméwili dalszych dostaw, kiedy Helweci w
toczgcej sie w Europie wojny ogtosili petng neutralnosc.
Powaznym btedem byto tez dostosowanie owej broni do
silniejszego naboju karabinowego 7,92 mm x 57 mm (Meksyk
standardowo uzywat amunicji Mausera 7 mm x 57 mm), co tylko
pogorszyto niezawodnos¢ broni — nawet w powietrzu, a tam nie
byto tyle kurzu co na ziemi. Dodatkowym problemem byta
ideowos¢ niemieckich konstruktoréw broni, ktéra pod tym
wzgledem bedzie ich jeszcze dodatkowo przes$ladowal przez
pierwszg potowe II Wojny Swiatowej — Mondragon byt uruchamiany
gazami odprowadzanymi przez boczny otwér w lufie, co dla
niemieckich konstruktoréw byto absolutnym tabu. To wtasnie
dlatego Mauser musiat sie nastepnie meczy¢ z FK 16.

Kapitan Kazimierz Mazur wysungt Kkoncepcje Kkarabinu
samopowtarzalnego, jako idealnej broni dla strzelcow
wyborowych — broA ta pozwalata na prowadzenie szybkiego, ale



celnego ognia, poniewaz strzelec nie musiat odrywac¢ wzroku od
celownika i celu w potrzebie przetadowania broni.
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Muzeum Wojska Polskiego, Warszawa

Turniej

Wsréod tych wszystkich dyskusji, nieco ponad dwa tygodnie po
ostatecznym zakonczeniu préb karabinka Maroszka wz.32, 17
marca 1934 roku Instytut Badan Materiatu Uzbrojenia ogtosit
potagczony konkurs na projekty karabinku samopowtarzalnego (kb
sp) 1 recznego granatu przeciwpancernego, przeznaczonych dla
Wojska Polskiego. Interesujgca cze$¢ przyjetych wymagan,
zawierata nastepujgce zatozenia:

=broin ma strzela¢ regulaminowym nabojem karabinowym,
czyli 7,92 mm x 57 mm Mauser

= masa broni ma nie przekraczac¢ 4,5 kg

magazynek (staty?) ma miescic¢ 10 sztuk nabojow

zasada dziatania broni: dowolna

dtugos¢ lufy jak w kbk wz.29 (minimum 600 mm)
- tatwa obstuga broni
» niewielka ilos¢ zastosowanych czesci

- proste procesy technologiczne

Zamkniecie okresu zgtaszania, co miato nastgpi¢ do konca 1934
roku. W tym czasie zgtoszono dziewiel projektdw oznaczonych
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godtami: ,14895”, ,ABC-34", ,BK"”, ,Celer”, ,bES”, ,Gajos”,
,Samopat”, ,SKS” i ,Turniej”.

Obradujgca w dniu 23 listopada 1934 roku komisja konkursowa
pod przewodnictwem szefa IBMU, podputkownika dyplomowanego
inzyniera Czestawa Kunarta wybrata do dalszego rozwoju trzy z
nich: SKS konstrukcji inzyniera Stefanskiego, ES konstrukcji
inzyniera Edwarda Sztekego i Turniej, konstrukcji inzyniera
Jozefa Maroszka, co zostato ogtoszone w komunikacie po
kolejnym posiedzeniu w dniach 8-9 stycznia 1935 roku, na ktoéry
werdykt zostat zatwierdzony.

Karabin inzyniera Stefanskiego (niestety zachowane dokumenty
archiwalne, byly zgodnie z dwczesnymi zwyczajami, gdzie imie
zastepuje sie tytutem) byty bronig uruchamiang przez gazy
odprowadzane do rury gazowej umieszczonej ponad 1lufg.
Oryginalny SKS w trakcie trwania badan zostat zastapiony przez
ulepszony model, ktéry zostat oznaczony jako ,kb sp wz.34” i
niestety obie konstrukcje by*y roéwnie nieudane. Mimo
przeznaczenia na caty projekt znacznych kwot pienieznych oraz
wysitku zespotu, w 1938 roku program zostat zarzucony.

Karabin oznaczony poczgtkowo jako ES byt konstrukcjag inzyniera
inzyniera Edwarda Sztekego z PWU-FK, wystepujacego w
korespondencji jako: Szteke, Stecke, Stoecke lub Stocke. Byta
to bron z lufg stata i zamkiem pétswobodnym, uruchamiana
naciskiem tuski na cz6tko zamka. Idea funkcjonowania zamka S
podobna byta do dzisiejszych rozwigzan HK — tyle, ze z uzyciem
do ryglowania dwuramiennych dzwigni zamiast rolek i z
dodatkowg parga dwuramiennych dzwigni w charakterze
przyspiesznikdéw suwadta, zamiast hecklerowskiego skosu na
wktadce ryglujgcej. Dalibdg, nie wiadomo gdzie putkownik Chinn
z amerykanskiej piechoty morskiej, autor dzi$ mocno
,wiekopomnego” dziat o teorii i praktyce broni maszynowej
dopatrzyt sie w nim pierwowzoru niemieckiego uniwersalnego
karabinu maszynowego Maschinengewehr 42 — dziatajgcego
przeciez na zasadzie krotkiego odrzutu lufy, ale czesto polska
»Préoznosc¢” powoduje, ze po dzi$ znajduja sie osoby, ktdére w to



wiezg. A sam Chinn najwyrazniej pomylit dwa niemieckie
karabiny maszynowe — prawdopodobnie nie chodzito mu o samego
Maschinengewehr 42, a o nowy model, ktdéry nie zdazyt wejs¢ do
niemieckiej stuzby, czyli Maschinengewehr 42V (Vereinfacht -
uproszczony). Miat on zosta¢ nastepnie oznaczony jako
Maschinengewehr — miat* posiadad¢ stata lufe oraz zamek
pétswobodny.

Maroszek zgtosit swdj projekt karabinu uruchamianego przez
odprowadzenie gazéw — ale dzi$ brak zachowanych dokumentdw nie
pozwala stwierdzié¢, jak byto w nim pierwotnie rozwigzane
ryglowanie. Komisja badajgca przyznata mu III miejsce za
karabinem Sztekego i Stefanskiego, ale ze wéwczas zajmowat sie
przede wszystkim konstrukcja nowego karabinu
przeciwpancernego, ktéory byt wowczas projektem o znacznie
wyzszym priorytecie, realizacje prototypéw rozpoczeto od
karabinéw SKS i ES. Jednak ich stabe wyniki spowodowaty, ze
zlecono powstanie trzeciego karabinu. Tyle, ze wdwczas sam
Maroszek wpadt na lepszy sposdéb rozwigzania sposobu ryglowania
zamka karabinu — przez przekoszenie z uzyciem okna wyrzutowego
jako opory ryglowej. Pozwolito to na skrdécenie komory
zamkowej, eliminujgc w ten sposdéb umieszczany zwykle tuz za
wlotem Llufy obszar komory ryglowej, konieczny w zamkach
ryglowanych przez ich obrét. Sposdéb ryglowania jego zamka
przypomina ten, uzyty w recznym karabinie maszynowym Browning
wz.28, podobnie jak ukad mechanizmu gazowego, tyle, ze bron
strzelata z zamka zamknietego 1 posiadata kurkowy mechanizm
uderzeniowy, a zamek nie byt potgczony z suwadtem ruchomym
ogniwem.. Co bardzo ciekawe, umieszczone sprezyny powrotnej
wewngtrz suwadta 1 ttoka, z kolei bardzo przypomina
amerykanski reczny karabin maszynowy BAR M1918, a nie polski
wz.28, gdzie przeniesiono jg do wnetrza kolby. Bron
samopowtarzalna z zatozenia nie stuzy do prowadzenia ognia
ciggtego, wiec nie powinna sie tak bardzo nagrzewal jak
amerykanski BAR, gdzie szkodzito to zywotnosSci sprezyny
(podobny problem wystepowat w radzieckim DP obr. 27). 0gdlne
zatozenia brzmiaty na tyle ciekawie, ze Maroszkowi udzielono



dodatkowo sze$¢ tygodni na przekonstruowanie karabinu niemal
od zera. W potowie 1936 roku w warszawskiej Zbrojowni Nr. 2
przy ulicy Szwedzkiej na Pradze (gdzie trwaty wczesniej prace
nad karabinem przeciwpancernym — wz.35), gdzie trzyosobowy
zesp6t Slusarzy pod kierownictwem Maroszka przystapit do do
budowy modelu funkcjonalnego jego nowego karabinu, noszgcego
teraz oznaczenie ,kb. sp. M”. Gotowy do prob karabin zostat
przestrzelany w Centrum Badan Balistycznych w Zielonce, czes$ci
Instytutu Techniki Uzbrojenia (ITU) — jak od 1935 roku nazywat
sie IBMU. Model funkcjonowat nader poprawnie, nie stwierdzono
w nim uszkodzen, ani nadmiernego zuzycia materiatu czesci
ruchomych (zauwazono jedynie nieznaczne starcie prowadnic,
jednak bez wptywu na funkcjonowanie samej broni). Najwiekszym
problemem broni byta wéwczas stosowana iglica — detal, ktdérego
poprawienie kosztowato Maroszka wiele wysitku.
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Kb sp wz.38M

Budzet dysponowany przez Biuro Studiéw Fabryki Karabinodw
Panstwowych Wytwérni Uzbrojenia w Warszawie po raz pierwszy
uwzgledni Srodki na rozwdj karabinu Maroszka, dopiero w roku
budzetowym 1936, a wiec w okresie od II kwartatu 1936 roku do
konca I kwartatu 1937 roku. W tym czasie same wydatki na
karabin ,,M” wyniosty tylko 10 314,42 z* (z czego 7409 zt
wptacono do Zbrojowni Nr. 2 za budowe modelu funkcjonalnego i
pozniejszych pieciu przedprototypdw). Rzeczywiste koszty byty
zdecydowanie wyzsze, gdyz czes¢ prowadzonych badan zostato
pokryte z budzetu Zbrojowni Nr. 2, a Maroszek swoje prace
wykonat w ramach obowigzkdéw stuzbowych w ITU. Wydatki te
nieznacznie przewyzszyty sume. Wydatki te nieznacznie
przewyzszyty sume dwuletnich nakt*adéw na karabin Sztekego



(tgcznie 9918,64 zt), lecz byty az o potowe nizsze niz na
karabin Stefanskiego — 20 096,24 ztx. Ta dysproporcja wynikata
zapewne w duzej mierze z tego, ze prace nad modelem SKS
prowadzono jako projekt catkowicie zewnetrzny,l totez
ostateczne sprawozdanie budzetowe objeto wszystkie dodatkowe
wydatkowane na niego sumy.

W 1937 roku powstata partia pieciu przedprototypéw
udoskonalonego karabinu Maroszka, z wprowadzonymi kolejnymi
zmianami, poddana w ciggu roku serii przerdznych badan,
wliczajgc m.in. prezentacje broni prze kierownictwem polskich
sit zbrojnych w Zielonce, gdzie osobis$cie Maroszek prezentowal
zalety swojej broni. Sam konstruktor tak relacjonowat przebieg
catego spotkania: ,W pokazie uczestniczyt Kazimierz Sosnowski,
Nie tylko bytem konstruktorem, ale ale i strzelcem wyborowym.
To byto wazne, bo mozna byto w sposdob wtasciwi podchodzié¢ do
prawidtowego konstrukcyjnego rozwigzania broni, rozumiejagc te
wszystkie czynniki, na ktdére zwracat uwage ogromng strzelec.
Pokaz wypadt imponujgco. 10 strzatdéw w duzym tempie oddane i
do celow porozrzucanych w terenie oddane i do celédw
porozrzucanych w terenie, wszystkie z wynikiem dodatnim. Jak
juz podniostem sie ze stanowiska Generat Sosnkowski, bardzo
przemita, wspaniata — dla mnie to byta przepiekna postad
(abstrahujgc od jego zalet bojowych, generalskich, wojskowych,
to jako mezczyzna byt przepiekny — kur.a , co ja czytam???),
schwycit mnie jak syna, wysciskat. Takich nam wiecej potrzeba!
Serdecznie gratuluje! Serdecznie gratuluje!”.

Jedng z wprowadzonych w broni zmian by*a nowa iglica o
konstrukcji kompozytowej, z dwdéch zlutowanych cze$ci, z grotem
wykonanym z drutu, przeznaczonego na struny fortepianowe.
Wedtug przekazu samego konstruktora ,tak zbudowana iglica
wytrzymata do 120 000 strzatdéw, podczas gdy przy rozwigzaniu
powiedzmy ,tradycyjnym”, ztamanie grota iglicy moglo nastgpid
juz nawet po oddaniu 1000 strzatu. Relacja sktadana by*a po
wielu latach, co moze czeSciowo t*umaczy te nieprawdopodobng
zupetnie liczbe. W tamtych czasach prawdziwa zywotnos¢ czesci



byta okreslana na ok. 5000 strzatéw w warunkach polowych.
Przyktadowo wiele lat po wojnie wtadze wojskowe wymagaty, aby
z AKM mozna by*o odda¢ ok. 10 000 strzatdéw przed wymiang
iglicy. Rzemie$lniczo wykonany i dopracowany prototyp,
eksploatowany w warunkach Tlaboratoryjnych mégt posiadad
wiekszg zywotnos¢ — od jego konkurenta — kb. sp. wz.37S
(Sztekego), gdzie oczekiwano zywotnosSci na poziomie 10 000
strzatdéw, ktdérej jednak nigdy nie osiggnieto. Ale nawet jes$li
zatozymy tutaj osiggniecie tej granicy przez karabin
konstrukcji Maroszka (o czym zadne zachowane do dzi$ dokumenty
technicznie najmniej nie Swiadcza), to mamy do czynienia z
Yaczng zywotnosScig pieciu prototypdéw wynoszgcg 50 000
strzat6w. Wspomniane 120 000 strzatdéw na jednej tylko iglicy
wyglada wiec jak przesuniecie o co najmniej jeden rzad
wielko$Sci, bo 120 000 strzatdédw nabojem petnej mocy z jednego
prototypu — a nie tylko z jedng iglice — to wcigz bytby
rewelacyjny wynik.

Z koncem roku budzetowego 1937 roku (a wiec w koficu marca 1938
roku) program karabinu Stefanskiego zakonczono, kontynuujac
badania nad konstrukcjami Sztekego i Maroszka. W maju 1938
roku wtadze wojskowe zaméwity w Centralnym Laboratorium PWU
stworzenie dokumentacji wykonawczej ,kbsp M wz.38” w zwigzku z
planowanym zaméwieniem w Fabryce Broni w Radomiu 72
egzemplarzy przeznaczonych do prob wojskowych. Fabryka Broni
(FB) odmowita jednak przyjecia zamdéwienia w zwigzku z brakiem
mocy przerobowych, zajetych produkcjga seryjng standardowego
karabinu powtarzalnego bkb wz.29 dla wojska 1 na eksport do
Hiszpanii (gdzie trwata wowczas wojna domowa) oraz pistoletu
samopowtarzalnego VIS wz.35, ktéry wtasnie powrdcit do
produkcji, wraz z poczatkiem nowego roku budzetowego. Dlatego
zambwienie zostat*o zaproponowane Panstwowej Wytworni
Uzbrojenia — Fabryki Karabinéw (PWU-FK), ale i ta fabryka nie
posiadata woéwczas wolnych mocy przerobowych, produkujac
wowczas karabiny maszynowe Browninga (reczne i ciezkie) dla
Wojska Polskiego i Hiszpanii, a takze wdéwczas wdrazajgc do
produkcji 20 mm najciezszych karabindéw maszynowych wz.38A i D.



Ostatecznie zamdwienie zostato przyjete przez Zbrojownie Nr.
2, ktéra zajmowata sie produkowaniem polskich karabindéw
przeciwpancernych wz.35. Zbrojownia nie produkowata jednak luf
i byta w tym wzgledzie jakby wskazana na wspdétprace z PWU-FK.
Spowodowato to ostatecznie ograniczenie pierwotnego
zamOwienia, ograniczonego do 55 egzemplarzy z terminem dostawy
na 1 stycznia 1939 roku, ktore to zambéwienie o %*gcznej
wartosci 277 000 zt13 lipca polecit ztozy¢ Departamentowi
Uzbrojenia II wiceminister spraw wojskowych, gen. Aleksander
Litwinowicz. Wartos¢ konstrukcji, nie jest jedynie ceng za
same egzemplarze, ktdére woéwczas kosztowaty by zawrotng sume
ponad 5000 zt za sztuke, dwukrotnie wiecej niz w 1938 roku za
ciezki karabin maszynowy wz.30 (2102 zt), reczny karabin
maszynowy wz.28 (2014 zt) i az pieciokrotnie wiecej iz karabin
przeciwpancerny wz.35 (960 zt) - lecz takze zwrotem kosztéw
poniesionych na prace rozwojowe i wdrozenie produkcji partii
badawczej. Dwa dni péZniej zamdéwienie zostato zapewne ztozone,
gdyz 15 lipca Zbrojownia Nr. 2 zaméwita w PWU-FK 63 lufy do
~Kb sp wz.M” juz powotujac sie na nie.

Generat Litwinowicz w pismie dekretujacym ztozenie zamdwienia
napisat, ze karabin Maroszka ,dat w badaniach wyniki dodatnie
i odpowiada przeznaczeniu”, jednak dalszy rozwdj konstrukcji
na tym sie wcale nie zakonczyt — ani tym bardziej sam konkurs,
gdyz wcigz byt réwnolegle rozwijany karabin Sztekego,
powstawaty 1 badane byty kolejne jego prototypy. Jeszcze w
listopadzie 1938 roku przeprowadzono w kb sp wz.37S probe
zywotnosci, przerwang po 8000 strzatach, gdy przy okazji
ogledzin po kolejnym tysigcu strzatdédw odkryto pekniecia komory
zamkowej. Wczes$niej dochodzito do kilkakrotnego ztamania
iglicy (po oddaniu 300 strzat*éw, 550 strzatéw i 1800
strzatow), pekniecie wyciggu po 850 strzatach, zderzenie

suwadta — po 4923 strzatach. Mimo nie najlepszych wynikoéw
(karabin nie dotrwat do zaktadanych 10 000 strzatoéw), projekt
postanowiono kontynuowad¢, zamawiajgc prototypy , trzeciej

generacji do préb planowanych w 1939 roku. W pismie
pochodzgcym z 26 lutego 1939 roku zamoéwiono po jednym



karabinie wz.37S i wz.38M, gdzie przeprowadzono proéby
zastosowania broni jako karabinu wyborowego — ktdéry do tego
zadania wydawat by sie najlepszy. Przyjeto nastepujgce
wymagania: rozrzut pociskéw w granicach 50 mm x 60 mm na 100
m, SPT miat nie odbiega¢ przy tym od centrum tarczy o wiecej
niz 25 mm. To juz jednak ostatni zachowany dokument dotyczgcy
karabinu Maroszka 1 nie wiadomo czy egzemplarz zostat
dostarczony i jakie byty ostateczne wyniki préb. W PWU-FK
dokumenty byty archiwizowane po sze$ciu miesigcach od daty
wytworzenia, a wiec do archiwum trafity i zachowaty sie
wytgcznie dokumenty wytworzone przed 1 marca 1939 roku. Nawet
1 to niestety nie oznacza , ze owe archiwa zawierajgc czesto
kompletne materiaty. Z bardzo kluczowego dla rozwoju karabinu
samopowtarzalnego wz.38M w okresie pomiedzy korficem roku
budzetowego 1937, czyli pomiedzy 1 kwietnia 1938 roku, az do
wybuchu II Wojny Swiatowej, *acznie przerwy sg liczone w
tygodniach 1lub nawet miesigcach, a 1istniejgce dokumenty
zawierajg czesto odnosniki do innych dokumentéw, ktdérych
brakuje. Przyczyng jest czesSciowe zniszczenie archiwum w 1939
roku, a nastepnie rozproszenie tego co pozostato po
niemieckich osrodkach badawczych, a w 1945 roku po Zwigzku
Radzieckim lub Stanach Zjednoczonych. Jednak w wiekszosci
polskie konstrukcje nie stanowity wiekszego zaciekawienia
zagranicznych konstruktordéw, dlatego tez nie byty szczegdtowo
badane, a odpowiednie dokumenty mogty ulec =zapomnieniu,
wybrakowaé¢ lub zosta¢ zniszczone, dlatego tez zadne tego typu
dokumenty o karabinie samopowtarzalnym wz.38M nie trafity z
powrotem do Polski.
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Autor — zdjecia: Dawid Kalka

Muzeum Powstania Warszawskiego, Warszawa

Dalsze dzieje

Jednak nawet biorgc pod uwage wszelkie braki w dokumentacji,
nie wydaje sie dzis aby powstato wiele wiecej egzemplarzy niz
ostateczne zaméwione 55 sztuk w lipcu 1938 roku. Liczba tupu
150 sztuk, wielokrotnie powtarzana czy cytowana, czy wedtug
relacji samego konstrukcja, ktéory po wojnie podawat liczbe
1000-1500 sztuk, wydajg sie by¢ wynikiem btednej interpretacji
danych lub sugerowania sie mniej istotnymi szczegétami.

Liczba 150 egzemplarzy btednie %*gczy 72 sztuki, ktére
planowano zaméwi¢ w Radomiu, z ostatecznie zaméwionych 55
sztuk w warszawskiej Zbrojowni Nr. 2 1 zaokragla od tak
uzyskanej liczby 127 sztuk w gdére do najblizszej okragtej
liczby — towarzyszy jej bowiem zastrzezenie ,okoto”, ktodre
wiekszos¢ internetowych kopistdéw ignoruje.

Liczba 1000-1500 sztuk, pochodzgcych z relacji inzyniera
Maroszka najwyrazZzniej wynikata z kolei z zasugerowania sie
numeracjg seryjng karabinu (1048), kiedy przy okazji
pojawienia sie zdjec¢, ktdorego zadano mu w 1975 roku pytanie o
rozmiar catkowitej produkcji. Tu bowiem trzeba zaznaczyé, ze
numeracja karabindéw samopowtarzalnych wz.38M nie biegta od
numeru 0001, jak w przypadku VIS-a, lecz zapewne od numeru
1001 — z jakich powodéw znanych jedynie wytwdrni.

Biorgc pod uwage stopienA ztozono$ci przygotowania zaktadu do
podjecia masowej produkcji skomplikowanego technicznie
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produktu i sam fakt, ze karabin przechodzit jeszcze wiosng
1939 roku préby kwalifikacyjne, to wyprodukowanie do 1
wrzesnia 1939 roku tak znacznej liczby broni (1000 sztuk lub
wiecej), wydaje ie po prostu wykluczone, 1 to nawet, gdyby
sama linia produkcyjna byta juz ustawiona i czekata tylko na
wynik préb. Poza tym zaméwienie luf do partii prébnej w PWU-FK
dowodzi braku odpowiednich maszyn do ich produkcji w Zbrojowni
Nr. 2, za$ nie zachowatly sie jakiekolwiek slady, chocby
poSrednie, przez odniesienie dalszych zaméwien na Llufy,
niezbedne do montazu wiekszej partii karabinow. Zbrojownia Nr.
2 byta przede wszystkim warsztatem remontowym, w ktérym byty
wykonywane przede wszystkim prace prototypowe lub zachowywania
S§cistej tajemnicy - jak wtasnie produkcja karabinéw
przeciwpancernych wz.35, a nie stricte znaczenia stowa
fabrykag, ktéra byta by w stanie rozpoczgé¢ masowg produkcje
nowej broni. Do wytworzenia partii prototypowej wybrano ja
jedynie po to, by unikng¢ wszelkich zaktdécen w wytezonej
produkcji na potrzeby mobilizacyjne u docelowego producenta
broni — w PWU-FB w Radomiu. Doswiadczalny karabin do préb
przed przyjeciem do produkcji masowej moze by¢ w duzej czesSci
»rekodzietem artystycznym” — to do uruchomienia produkcji
seryjnej po zakonczeniu wszelkich prowadzonych préb potrzeba
jednak znacznie dalej idacych przygotowan. Po wykonaniu badan
kwalifikacyjnych komisja zwykle zgtasza dtugag liste wszelkich
mozliwych poprawek, ktére nastepnie konstruktor wprowadza w
zycie przed zorganizowaniem produkcji seryjnej. W polskich
warunkach tego typu okres trwat srednio od 1,5 roku do 2 lat,
gdzie np. dla VIS-a tego typu poprawki przedituzyty wszystko o
trzy lata. Dopiero po zakonczeniu wszelkich poprawek i
przetestowaniu broni, przygotowuje sie odpowiednig
dokumentacje do produkcji, ktéra jest znacznie szersza niz
dokumentacja wykonawcza partii prototypowej. Tego typu
dokumentacja pokazuje nie tylko z wymiarowane wszystkie czes$ci
i elementy, przedstawiony dobdér odpowiednich maszyn do
produkcji, narzedzi do broni, wykonywanie poszczegdlnych
operacji podczas produkcji, itp. Mozna by*o by wymieniad
dalej, a nawet taki polski ,potentat” w broni strzeleckiej jak



zaktad FB w Radomiu nie produkowat wszystkich elementéw do
VIS-a u siebie, sprowadzajgc z Warszawy magazynki i zwalniacze
kurka. Trzeba byto zakupi¢ odpowiednie do produkcji maszyny,
odpowiednio przeszkoli¢ cata zatoge — robotnikdéw obstugujgcych
maszyny, jak 1 nadzorujacy personel nadzorujacy linie
produkcyjne. Po zakohAczeniu tych wszystkich przygotowan,
rozpoczyna sie wdrazanie broni do produkcji, polegajace na
uruchamianiu poszczeg6lnych detali, po czym montazu prdébnych ,
co trwa do momentu, az poziom brakdéw opadnie ponizej
wyznaczonego momentu i dopiero mozna zaczynal na powaznie
wytwarzanie. Jesli prowadzone badania wz.38M rozpoczety sie
dopiero zimg na poczatku 1939 roku (termin dostawy wyznaczony
na dzien 1 stycznia), tutaj znéw pordéwnujgc z prowadzonymi
badaniami VIS-a, to trwaty one nastepne pare miesiecy zanim
zebrano opinie testujacych, przetworzy¢ je, pordwnaé z
wczesniejszymi badaniami, zestawic¢ liste zalecanych poprawek,
jezeli takie bedg musiaty wystgpié¢, po czym uzyskal ostateczne
zatwierdzenie wtadz wojskowych, czyli Departament Uzbrojenia
delegatdéw poszczegdlnych rodzajow wojsk. Ta biurokratyczna
mordega musiata zajgc sporo czasu, dlatego na pewno mozna
zapomnie¢ o jakichkolwiek innych egzemplarzach broni,
pochodzacych juz z produkcji seryjnej, ktére trafity by do rak
polskich zotnierzy przed wrzesniem 1939 roku.

iE.i.....‘lFii~!.llllr

Dodatkowo o niskiej 1liczbie powstatych karabindw
samopowtarzalnych wz.38M sSwiadczy tez liczba i numeracja
znanych i zachowanych do dzi$ egzemplarzy. Zaden z nich nie
przekracza liczby od 1001 do 1055, co mogto by ostatecznie
potwierdzié¢, ze powstato tgcznie 55 egzemplarzy.

Konstrukcja broni

Karabin samopowtarzalny jest bronig wuruchamiang przez
odprowadzanie czesci gazéw prochowych 2z przestrzeni



zapociskowej przez boczny otwér w lufie, z zamkiem ryglowanym
przez przekoszenie w ptaszczyznie pionowej. Osada drewniana
sktada sie z trzech czesSci: kolby, *oza naktadki, Kolba i %*oze
sg rozdzielone komorg zamkowg, ktdora nie jest ostonieta
zadnymi elementami drewnianymi. Karabin sk*ada sie tgcznie z
68 czesci, co jest dla wspétczesnych mu karabinéw
samopowtarzalnych, cho¢ nie wynikiem wybitnym: radziecki
SWT-38 sktadat sie z 63 czesSci, niemiecki G41(W) z 66 czesci,
natomiast amerykanski M1 z zaledwie 55 czeSci. Do czyszczenia
broni rozktada sie ona piec zasadniczych zespotdw: komore
spustowg, lufe z komorg zamkowg i kolbg, *toze z rura gazowa,
suwadto z urzadzeniem powrotnym i zamkiem.

Lufa broni wkrecona na state w komore zamkowg, dostosowana
jest do strzelania nabojami karabinowymi 7,92 mm x 57 mm
Mausera, a jej dtugos¢ wynosi 625 mm (z czego na czes¢
prowadzgcg z czterema bruzdami prawoskretnymi przypada 550
mm). Wylotowa cze$¢ lufy o ditugosci 130 mm ostonieta jest
nasadka, zamocowang na wtasciwej lufie kotkami. W niej wyciete
sg dwa boczne okna tworzgce hamulec wylotowy, od spodu
zamocowany jest zaczep do bagnetu nozowego, pochodzgcego ze
standardowego kbk wz.29, a na wierzchu znajduje sie podstawa
pryzmatycznej, przesuwanej na boki muszki. Pozbawienie
wystajgcej wysoko nad lufe muszki jakiejkolwiek ostony wydaje
sie btedem z punktu widzenia uzytkowego, narazajacym jag na
przesuniecie w wyniku uderzenia o przeszkody lub czesci
oporzgdzenia. Zapewne zostato by to najprawdopodobniej
wytkniete w prébach wojskowych, cho¢ nieco dziwi, ze nie
zastosowano podobnej ostony muszki jak w kbk wz.29, tak jak
wiele drobniejszych, innych elementéw z wyposazenia tej broni.
Takiej prominencji jest przyktad zastosowanego celownika typu
ramieniowo-krzywiznowego z krzywizng w podstawie, wyskalowany
od 300 m do 2000 m — identyczny z celownikiem z kbk wz.29. Na
grzbiecie tylnej cze$ci lufy umieszczono krétka drewniang
naktadke z wycieciem na ten celownik.

Komora zamkowa, otwarta jest od dotu, najbardziej pracochtonna



czescig karabinu do wykonania — pozostaje przez wyfrezowanie
wstepnie uformowanej odkuwki. Na wypuktym grzbiecie przed
oknem wyrzutowym, na obsadzie lufy, umieszczono sygnature
producenta i rocznik produkcji (,Zbr.2/1938"). Znaczna czes¢
grzbietu komory jest wycieta, tworzac duze okno wylotowe, a za
nim dalsza powierzchnia grzbietu jest ptaska, az do tylnego
skosu, przechodzgcego w owalnie sklepiong szyjke kolby,
zamocowanej dwoma jezykami. W tylnej krawedzi okna wycieto
wyrazne zagtebienie, stanowigce przy zaryglowanym zamku opore
ryglowa, a przy odciggnietym prowadnice tdédki, z ktdérej taduje
sie magazynek. Na prawej Scianie bocznej wycieta jest
szczelina rekojesci napinania, ktdra pozostaje przy strzelaniu
nieruchoma. Rekojes¢ napinania osadozna jest w szynie,
zastaniajgcej szczeline przed kurzem i dopiero owa Sszyna
kontaktuje sie z suwadtem. Uchwyt rekojesci (,gatka” wedtug
dokumentacji) jest walcowany i zamocowany w szynie obrotowo,
dzieki czemu w tylnym potozeniu zamka obrét gatki wprowadza
jej wystep w specjalnie w tym celu umieszczone wyciecie
prowadnicy szyny i zatrzymuje zamek otwarty do przegladu lub
tadowania. Przy strzelaniu zamek takze pozostaje otwarty po
ostatnim strzale, ale zatrzymany przez wystep donos$nika. Oba
sposoby blokowania zamka, reczny i automatyczny, nie majac
zadnych punktow wspdlnych. Jezeli strzelec chce zatadowad
pusty magazynek musi odciggna¢ rekojes¢ i zablokowad nig
zamek, gdyz w innym wypadku przy tadowaniu pojedynczymi
nabojami zamek zamknie sie po wtozeniu pierwszego naboju, a
przy *adowaniu z *6dki — po wyjeciu pierwszej oprdéznionej
t6dki, czyli napetnieniu magazynka do potowy. Kolba drewniana
z szyjkg i chwytem pétpistoletowym, zamocowana jest do komory
Srubg przechodzacg pionowo przez oba jezyki komory zamkowej.
Na jej przednim, wchodzacym do wnetrza komory zamkowej konAcu
umieszczony jest amortyzator, przyjmujgcy na siebie uderzenia
suwadta w petnym odrzucie. Tylna $ciana jest ostonieta stalowg
stopka. 0d do*u zamocowane jest tylne strzemigczko do pasa
nosnego, zapozyczone od kbk wz.29.Przednie strzemigczko
zamocowane jest do dolnej czesci komory gazowej na przedzie
rury gazowej.



Otwér do pobierania gazéw jest wywiercony w spodniej czes$ci
lufy, 238 mm od wylotu nasadki. Otwér jest ostoniety przez
blok gazowy osadzony na lufie kotkiem, na spodzie bloku
wycieto szyny do nasuniecia rury gazowej z wtasciwg komorg
gazowg — taki uktad wydaje sie by¢ zaczerpniety z recznego
karabinu maszynowego Browninga wz.28. W komore gazowg rury
wkrecono od przodu regulator gazowy, pozwalajacy na
indywidualne dopasowanie sity gazéw do egzemplarza i uzywanej
amunicji — ale wyraznie nie jest on przystosowany do regulacji
w trakcie strzelania, jak z broni maszynowej. Ma postac Sruby,
ktorej wkrecanie i wykrecanie zmienia objeto$¢ komory gazowej
do chwili uzyskania zadowalajgcego dziatania. Sruba byta
zakonczona osmiobocznym tbem i ma z przodu szczeline do
wkretaka. Obrét Sruby jest mozliwy wytgcznie po roztozeniu
broni i wysunieciu regulatora poza szyny bloku gazowego, ktére
po zmontowaniu broni blokujg go, zapobiegajgc odkrecaniu pod
wptywem cis$nienia.

Komore gazowg z komorg zamkowg tgczy biegngcg pod lufg rura
gazowa. Z tytu konczy sie ona ptaska listwg, na ktérej tylnym
koAcu znajduje sie tuleja dla trzpienia montazowego,
mocujgcego rure w komorze zamkowej. Przedni koniec Llistwy
stanowi z kolei opore dla Sruby mocujgcej %*oze do rury
gazowej, ktdra jest prowadnicg dla ttoka gazowego, wkreconego
w suwadto. toze drewniane siega od przedniej krawedzi komory
zamkowej do potowy dtugosci lufy, ostaniajgc od spodu tylng
czes¢ rury gazowej oraz przednig cze$¢ suwadta i urzadzenie
powrotne.

Wewngtrz pustego w $rodku ttoka gazowego osadzona jest zerdZ
wstepnie napietej sprezyny powrotnej, zamocowana jest
przetyczka, jednoczes$nie blokujgca wkrecony ttok w suwadle.
Suwadto ma postal¢ ramy obejmujgcej pudetko magazynka, na
szczycie bokéw ktdérej wyciete sa dwa symetryczne wystepy
odryglowujgce, a za nimi rampy sterujgce zaryglowaniem zamka.

Zamek na bokach wystepy wspétpracujgce z wystepami suwadta
przy odryglowaniu, a za nim skosy 1 powierzchnie ptaskie



podpierane przez suwadto po zamknieciu zamka 1 powodujgce
zaryglowanie zamka. Nastepuje to przez wymuszenie naciskiem
sprezyny powrotnej przez skosy suwadta uniesienia tylnego
konca zamka i wprowadzenie umieszczonego na grzbiecie wystepu
ryglujgcego w wyciecie w tylnej czesSci prostokatnego okna
wyrzutowego. We wnetrzu zamka biegnie przelotowy kanat, w
ktorym porusza sie zamocowana przetyczka i podparta sprezyna
odbojowg iglicg. W przedniej czesSci grzbietu zamka znajduje
sie ptaski jednocze$ciowy sprezysty wyciag.

Dno komory zamkowej stanowi oddzielna od niej komora spustowa,
zawlerajgcg staty magazynek i mechanizm spustowo-uderzeniowy z
kurkiem wewnetrznym. Komora spustowa potgczona jest z zamkowag
z przodu za pomocg trzpienia montazowego w przedniej czesci
komory zamkowej, a z tytu wystepem, wchodzacym w gniazdo
wyciete w dolnym jezyku mocujgcym kolbe. Tak przynajmniej
pokazujg to rysunki techniczne i wiekszo$¢ zachowanych
egzemplarzy. Jedyne dwa wyjagtki w tej mierze stanowig
egzemplarze o numerach 1014 z Niemiec i 1027 ze zbiordéw Muzeum
Wojska Polskiego. W tych bowiem karabinkach dodano drugi
trzpien, mniejszej Srednicy przechodzacy za magazynkiem. Kto
go dodat i kiedy, dzis$ pozostaje tajemnicg. Najmniejsza
stanowi odpowiedZ na ostatni czton pytania ,komora spustowa
jest dtuga i sprezysta, a podlega dos¢ znacznym przecigzeniom
w trakcie strzelania”. Jest wiec catkowicie prawdopodobne, ze
podczas prowadzenia intensywnego ognia z broni mogto dojs¢ do
obluzowania komory spustowej wskutek powstatych drgan, wiec
drugi trzpien miat ja najprawdopodobniej ustabilizowad w
miejscu. Dokonana przerdbka wyglgda fachowo. Krawedzie otworow
w Scianach komory zamkowej pokrywa oksyda, a otwdr wejsciowy
posiada prostokgtne wyciecie, na zab blokujacy trzpienia — by¢
moze wiec mamy do czynienia z modyfikacjg dokonang w Zbrojowni
Nr. 2 po pierwszej turze préb, a egzemplarze z numerami 1014 i
1027 byty juz prototypami ostatecznej wersji przeznaczonej do
produkcji seryjnej. Karabiny o numerach 1019 i 1030 ze Stanéw
Zjednoczonych posiadaja konstrukcje jednotrzpieniowg (kolekcja
prywatna), podobnie jako model o numerze 1048.



W przedniej czed$ci komory spustowej znajduje sie dwuczesSciowe
pudetko statego magazynka wewnetrznego. Jego dolna czes¢
przechodzi przez otwér w komorze, ostabiajgc jej sztywnos¢ (to
zapewne dlatego potrzebny byt tylny trzpien) i jest do niej
przynitowana, co ostabia komore spustowg jeszcze bardziej.
Gérna czes¢ pudetka ze szczekami zamocowana jest przegubowo
poprzecznym kotkiem, pozwalajgc po wymontowaniu komory
spustowej z broni odchyli¢ jg w przod i wyjgé¢ ze srodka ptaska
sprezyne donos$nika z donosnikiem. Pieciokrotnie =zagieta
sprezyna przypomina analogiczng, zastosowang w kbk wz.29, ale
dwukrotnie wieksza pojemnos¢ stosowanego magazynka, sprawia,
ze musi by¢ oczywisScie dtuzsza. Co ciekawe sam dono$nik mimo
podobnej budowy nie jest wymienny z tym z kbk wz.29. Caty
magazynek jest dituzszy niz ten zastosowany w kbk wz.29, mocno
zblizony wymiarami do magazynka wymiennego, zastosowanego w
recznym karabinie maszynowym wz.28. Magazynek zastosowany w
karabinie samopowtarzalnym wz.38M pozwala nie tylko na
zatadowanie amunicji karabinowej 7,92 mm x 57 mm Mauser, ale
takze amerykanskiej typu .30-06. Pracownicy Politechniki,
ktéry rozmawiali z Maroszkiem w latach 60.-tych relacjonuja,
ze wspominat on o0 zamiarze wyposazenia broni w magazynek
wymienny, ale wtadze wojskowe obstawiaty, aby zachowad
magazynek staty, jak to zostato rozpisane w ZTT Konkursu na
nowy karabin. By¢ moze wiec takie, a nie inne wymiary
magazynka statego nie sa przypadkiem, ale pewnym Ssladem po
intencji uzycia w karabinie wymiennego magazynka, by moze
podobnego konstrukcjg z tego, zastosowanego w recznym
karabinie maszynowym wz.28, a zastosowana dtuga przerwa miedzy



kabtgkiem spustu , a pudelkiem miata miesSci¢ mechanizm jego
zatrzasku? Nigdy sie juz najprawdopodobniej tego nie dowiemy,
a relacje pisemne w 0g6le pomijajg ten temat. Oczywiscie nie
mozna poming¢ faktu, ze karabin samopowtarzalny Maroszka
posiada sporo zapozyczen z recznego karabinu maszynowego
wz.28, cho¢ zadne, poza mocowaniem rury gazowej nie jest
zapozyczeniem wprost.

Tylna czes¢ komory spustowej mieSci mechanizm spustowo-
uderzeniowy, sktadajgcy sie z jezyka spustowego z podparta
walcowg sprezyng zapadka, dzZzwigni spustowej z zaczepem
kurkowym, dzwigni przerywacza, kurka z agrafkowg dwuramienng
sprezyng uderzeniowg oraz nastawnego bezpiecznika
podpierajgcego spust. W dnie komory zamontowana jest ponadto,
przypominajgca trdjzebne widty sprezyna, speiniajgcag tez
funkcje sprezyny spustowej (srodkowy zagb), zaczepu kurkowego
(trzonek widet) i bezpiecznika — lewy i prawy zab. Sciggniecie
spustu powoduje powoduje uniesienie tylnego ramienia dzwigni
spustowej przez zapadke spustu i opuszczenie przedniego, ktdre
stanowi zaczep kurkowy. Uwolniony kurek pod wptywem sprezyny
uderzeniowej obraca sie i uderza w gtdéwke iglicy. Po strzale
odrzucane suwadto napina kurek, obracajac przy tym dZwignie
przerywacza, ktory roztgcza Sciggniety spust z dzwignig
spustowg. Sprezyna ptaska unosi zwolniony zaczep kurkowy na
przedni ramieniu dzwigni, przechwytujac napiety kurek, gdy
suwadto rozpoczyna powrdt w przednie potozenie. Po zwolnieniu
spustu, obraca sie on w potozenie wyjsciowe, a zapadka spustu
zaskakuje ponownie za tylng krawedz dzZzwigni spustowej. Po
zaryglowaniu zamka mechanizm jest gotdow do ponownego strzatu.
Nastawny bezpiecznik podpiera przednie wystep jezyka
spustowego, unieruchamiajgc go i uniemozliwiajgc w ten sposéb
oddanie przypadkowego strzatu po zabezpieczeniu broni.

Dalsze dzieje Maroszka

We wrzes$niu 1939 roku Maroszek wraz z catym ITU z Ludnej
trafit do pociggu ewakuacyjnego, ktory instytut zostat



przewieziony poza zasieg niemieckich bombardowan i zaczeka¢ na
zakonczenie wojny, po czym powrdci¢ do Warszawy. Pociag
wyruszyt na potudniowy wschdd w kierunku Réwnego na Wotyniu.
Zanim dojechat do Réwnego stangt pod Zdotbunowem. Po latach
Maroszek relacjonowa*: ,Sktad pociggu, ktérym bylismy
ewakuowani, zatrzymat sie w czasie przejazdu pod Zdotbunowem.
Ja opiekowatem sie swoimi egzemplarzami, m.in. réwniez i
swoimi karabinem samopowtarzalnym , ktéry ciggle ze sobg
nositem. Troche to dziwnie wygladato — cywil bez munduru nosit
bron, ktéra byta nieznana. Nawet z tego tytutu miatem troche
kXopotdw przez zandarmerie polowg. Podejrzany, czy czasami nie
szpieg?Czy co$ w tym rodzaju. Dziwny zbieg okolicznoSci,
dowddca trzyosobowego zespotu, ktéry mnie tam zatrzymat, — to
tez byt Maroszek, tylko ze Slaska! Sprawa sie wyjasénita —
zostatem zwolniony. [..] W czasie nalotu [..] wykorzystujgc mdj
karabinem samopowtarzalny, rozpoczatem pojedynek. Przy trzecim
nawrocie udato mi sie tego strzelajgcego unieszkodliwic, a
samolot wylgdowat nie daleko — pilot byt ranny, a strzelec
zabity”. Jak powiadajg Wtosi — Se non é vero, é ben trovato —
bo same dokumenty Luftwaffe tego nie potwierdzajg, aby
utracono w tej okolicy chociaz jeden samolot, ani cztona
zatogi. Dlatego tez nalezy podchodzi¢ spod ta opowies$¢ z
wielkg ostroznoscig. Podobnie jak z innej relacji z 1940 roku
o spotkaniu w Warszawie oddzia*u Niemcéw, uzbrojonych w
zdobyczne kb sp wz.38M. Przy tej skali produkcji, wyposazenie
oddziatu liniowego w tego typu bron musi przeciez budzi¢ duze
watpliwosci. Oba incydenty zostaty zachowane w Narodowym
Archiwum Cyfrowym w rozmowie, przeprowadzonej w 1975 roku, gdy
Kazimierz Satora z Muzeum Wojska Polskiego dotart do
mieszkajgcego wowczas w Warszawie emerytowanego profesora
Politechniki Warszawskiej Jozefa Maroszka, by pokaza¢ mu
nadestane ze Standow Zjednoczonych zdjecia karabinu
samopowtarzalnego o numerze 1048. To wtasnie z niej pochodza
cytowane powyzej fragmenty relacji konstruktora o pokazie w
Rembertowie, historii prac nad karabinem, a takze obie mocno
zawyzone liczby 1500 wyprodukowanych karabindéw i %acznie
oddanych 120 000 strzatdéw, ktdére miata wytrzymaé¢ zastosowana



iglica.

W kazdym razie, juz na Wotyniu, po wkroczeniu pierwszych
oddziatow Armii Czerwonej, konstruktor broni powrécit do
Warszawy. Rzad emigracyjny wydat mu polecenie ewakuacji 1
nawet wystat kuriera, ktdéry miat go przeprowadzié¢ na Wegry,
ale w ostatniej chwili doszto do wsypy i Maroszek pozostat w
Polsce. Po zakonczeniu wojny powrdcit na Wydziat Mechaniczny
Politechniki Warszawskiej, ale najstynniejszym ,wynalazkiem”
tego okresu sg zaprojektowane dla widowni Teatru Narodowego s3a
siedzgce fotele, ktdére stuzg po dzi$ dzien. Na poczatku lat
70.-tych, kiedy profesor Maroszek udawat sie na emeryture,
wOwczas w jego rece dano mu na pamigtke zdeponowany przez
niego na Politechnice Warszawskiej wydobyty ze skrytki, w
ktérej byt*y zamurowane przez cata wojne, egzemplarz
dokumentacji konstrukcyjnej (obliczen analitycznych) =z
zatgczonym albumem rysunkéw konstrukcyjnych do kb sp wz.38M w
wersji z okresu pieciu prototypow z 1937 roku (o czym ma
Swiadczy¢ rysunek iglicy kompozytowej). Te dokumenty wraz z
egzemplarzami ostatniego dzieta profesora Maroszka, analizy
wytrzymatosciowej zasuwy przewodu gazowego, ktédrego
rozszczelnienie spowodowato 15 lutego 1979 roku wybuch w
Rotundzie PKO, przejgt po sSmierci profesora w styczniu 1986
roku bratanek, takze J6zef Maroszek, profesor historii z
Uniwersytety w Biatymstoku.

Zachowane egzemplarze

Przypuszcza sie, ze po wojnie na terenie Polski mogto zostad
odnalezione kilka sztuk tej broni, jednak jako
,Niezidentyfikowane” zostaty zniszczone. Wspdtczesnie znanych
jest jedynie kilka zachowanych egzemplarzy kbsp wz. 38M ws$radd
ktérych wymienia sie karabiny z nastepujgcymi nr seryjnymi:

» 1014 — w posiadaniu nieznanego prywatnego kolekcjonera,
nabyty w Niemczech w 2014 roku.

» 1019 — karabin pozyskany w 2013 roku przez Ministerstwo



Kultury i Dziedzictwa Narodowego (przy wspodtudziale
Ministerstwa Spraw Zagranicznych) w budzgcych
kontrowersje okolicznosciach. Karabin bedacy wtasnosciag
amerykanskiego kolekcjonera o polskim pochodzeniu -
Christophera Gasiora (Krzysztofa Ggsiora), zostat przez
niego wystawiony na sprzedaz w USA za kwote 65 tysiecy
dolaréw. Polski rzad podjat jednak prébe sitowego
przejecia karabinu kanatami dyplomatycznymi bez
wyptacania jakiejkolwiek nalezno$ci wtascicielowi.
Argumentacja strony polskiej opierata sie przy tym na
twierdzeniu, jakoby karabin byt przedmiotem blizej
nieokreslonego ,rabunku” dokonanego w trakcie II Wojny
Swiatowej (ignorujagc tym samym fakt, Zze stanowil on
najprawdopodobniej zdobycz wojenng, ktdéra regulowana
jest zapisami IV konwencji haskiej, a ktdrej Polska jest
sygnatariuszem). W obrone kolekcjonera zaangazowato sie
Narodowe Stowarzysze Strzeleckie Ameryki, zas$ sam
wtasciciel na tamach Washington Post okreslit dziatania
strony polskiej jako ,prébe kradziezy”. Ostatecznie w
obliczu perspektywy dtugotrwatego procesu sagdowego
strony zawarty ugode, na mocy ktdrej wtasciciel zgodzit
sie przekazac¢ stronie polskiej karabin w zamian za kwote
25 tysiecy dolardow oraz zapewnienie, iz trafi on na
ekspozycje w Muzeum Powstania Warszawskiego. Na mocy
zapiséw umowy bron stata sie wtasnoscig Muzeum Historii
Polski, ktére wypozyczyto karabin Muzeum Powstania
Warszawskiego.

1027 — karabin zdezaktywowany, znajdujacy sie w zbiorach
Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, uzyskany w ramach
wymiany muzealnej z Zwigzku Radzieckiego.

1030 — w prywatnej kolekcji Wactawa Ustupskiego.

1048 — z prywatnej kolekcji Boba Farisa w USA. W
kwietniu 2017 roku, egzemplarz zostat kupiony na aukcji
przez Ministerstwo Obrony Narodowej za kwote 69 tysiecy
dolaréw.



Podstawowe dane taktyczno-
techniczne

» Panstwo — II Rzeczpospolita

= Rodzaj broni — karabin samopowtarzalnych
 Prototypy/produkcja — lata 1934-1939

» ITos¢ egzemplarzy — 55 sztuk

= Kaliber lufy — 7,92 mm

» Zastosowany nabdéj — 7,92 mm x 57 mm Mauser
» Dtugos¢ broni — 1134 mm

= Dtugos¢ lufy — 625 mm

= Masa broni — 4,5 kg

= Pojemno$¢ magazynka — 10 nabojoéw
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