CKM wz. 30

7,92 mm Ciezki karabin
maszynowy wz. 30

Nowy ckm dla Wojska Polskiego

Zamach majowy w 1926 roku to wydarzenie, nie tylko o
politycznym wymiarze. Niosto ono za sobg bardzo istotny efekt
w postaci znaczgcego ograniczenia francuskiego udziatu w
dostawach materiatéw wojennych dla éwczesnej polski armii. W
pierwszej potowie lat 20. XX wieku Wojsko Polskie rozpoczeto
porzgdkowanie posiadanego arsenatu broni strzeleckiej. W
poczatkowej fazie organizacji w uzbrojeniu jednostek piechoty
znajdowaty sie gtownie niemieckie ciezkie karabiny maszynowe
Maxim wz. 08, rosyjskie Maximy wz. 1910, austriackie
Schwarzlose wz. 07/12, francuskie chtodzone powietrzem
Hotchkiss wz. 14 oraz St. Etienne wz. 07 oraz tez amerykanskie
Colty wz. 14 (brohA pozostawiona i zdobyczna po zaborcach oraz
wszelkich mozliwych zakupdw zagranicznych). Jednak po 1921
roku, kiedy Rada Ambasadoréw przyznata Polsce dawny Pruski
Arsenat, w tym fabryke niemieckiej amunicji Mausera 7,92 x 57
mm, ten kaliber stat sie podstawowym, uzywanym w Wojsku
Polskim dla amunicji karabinowej. W pierwszej potowie lat 20.


http://opisybroni.pl/ckm-wz-30/
http://opisybroni.pl/wp-content/uploads/2020/12/IMG_4694-scaled.jpg

XX wieku w wyniku duzych zakupéw dokonywanych we Francji oraz
naciskéw tamtejszego rzadu i kregdéw wojskowych, a takze elity
politycznej, ktdéra byt*a mocno nastawiona profrancusko,
zdecydowano sie o zastosowaniu jako podstawowego francuskiego
ciezkiego karabinu maszynowego systemu Hotchkiss Mle 14. Wybdr
niemieckiej amunicji karabinowej okaza* sie dla francuskiego
lobby duzag kleska, poniewaz nie wybrano francuskiej amunicji,
co poczgtkowo byto niemal pewne. Pod tym wzgledem Polska stata
sie samodzielna, jezeli chodzi o produkcje amunicji, a nie pod
tym wzgledem zalezna od strony francuskiej. Wéwczas w Polsce
istniata tez grupa, ktéra dawniej stuzyta w Legionach Polskich
pod Austriackg protekcja, by*a za przyjeciem do stuzby
karabindw Mannlichera i zastosowania jego amunicji (w tym
karabinéw maszynowych Schwarzlose M.07/12).

Pozycja Obszar Warowny “Slask” w Bobrownikach. Strzelanie
szkoleniowe z ckm wz. 30

Ostatecznie wybor niemieckiej amunicji spowodowat, ze
podstawowym éwczesnie ciezkim karabinem maszynowym byt wtasnie
niemiecki Maxim wz. 08 oraz po przeprowadzeniu
przekalibrowania rosyjskie Maximy wz. 10 (co w tej konstrukcji
nie okaza*o sie zbyt skomplikowane, a nawet byty bardziej
lubiane niz 1ich eksniemieckie odpowiedniki). Niestety
posiadane egzemplarze, juz czesto bardzo wystuzone (stuzba u
swoich wtascicieli, a nastepnie jako zdobycz Wojska
Polskiego). Przez to rozpoczeto poszukiwania nowych
konstrukcji broni maszynowej. Tym razem opcja francuska
skutecznie wptyneta na ogdlng decyzje Sztabu Generalnego i w
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1924 roku zostat zawarty kontrakt ze strong francuskg na
dostawy ich ciezkich karabindéw maszynowych Hotchkiss wz. 25.
Byta to wersja Hotchkiss wz. 14, ktdéra jednak zostata
dostosowana poprzez przekalibrowanie do amunicji Mausera.
Szybko sie jednak okazato, ze Francuski do swojego zamdwienia
dla Wojska Polskiego podeszli mocno nierzetelnie, lecz drogo.
Dostarczone zostaty 1250 sztuk karabindow maszynowych, ktére
posiadaty tylko zmodyfikowane komory nabojowe . Pozostawiono
takie same lufy, liczbe bruzd i ich skok, nie uwzgledniono
panujgcej wléwczas w broni znacznej réznicy cisnien przy tak
roznych typach amunicji. Oczywiscie odbito sie to bardzo mocno
nad sprawnoscig samej broni. Latem 1926 roku w Centralnej
Szkole Strzelniczej w Toruniu (CSS) byty prowadzone dalsze
préby z ckm-em wz. 25, ktdore wykazato wyrazne przegrzewanie
sie lufy podczas ognia ciggtego, czy uszkodzenia ndg ich
podstaw. Ponadto budowa broni nie pozwalata na w miare szybkie
zmiany stanowisk ogniowych, wobec brakéw jakichkolwiek
uchwytéw do ich przenoszenia, przy jednocze$nie bardzo
rozgrzanej Llufie.

Wszystko sie zmieni*o wraz z zamachem majowym, kiedy znaczaco
upadta swoboda firm francuskich nad Wist*g. W oparciu o opinie,
pochodzgce z CSS, wszystkie te karabiny zostaty w 1927 roku
wycofane z jednostek piechoty, do artylerii, oraz rozpisano
nowy konkurs na ciezki karabin maszynowy dla Wojska Polskiego.
Tego wyboru miata dokona¢ komisja, w ktdérej sktad wchodzili;
przewodniczgcy Wtodzimierz Raczynski-Maxymowicz, jego zastepca
major Tadeusz Felsztyn z CSS oraz major Wtadystaw Ostrowski —
wybitny znawca tematu oraz przedstawiciel stuzby uzbrojenia.
Na konkurs ten zostato zgtoszonych pieé¢ produktow
zagranicznych:

= Amerykanski ckm Colt M1928 (eksportowa wersja Browninga
M1917Al1), ztozona tam dwie oferty, gdzie znajdowat sie
karabin Colta dostosowany do amerykandskiej amunicji
.30-06 oraz agenta europejskiego z karabinem maszynowym
Vickers-Armstrong, przy czym wersja europejska byta



dostosowana do amunicji niemieckiej.

 Czechostowacki karabin maszynowy Schwarzlose-Janecek vz.
07/12/27, tez stosowany na amunicji niemieckiej jako
podstawowej .

= Brytyjski ckm Vickers Mk. I (dostosowany do niemieckie]j
amunicji).

= Francuski karabin maszynowy Hotchkiss wz. 25, jednak z
wprowadzonymi poprawkami konstrukcyjnymi, wzgledem
pierwotnego zaméwienia z 1924 roku.
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Ciezki karabin maszynowy wz. 30 — Muzeum Orta Biatego
(Skarzysko-Kamienna)

Pierwszy etap préb zostat przeprowadzony w trudnych warunkach
zimowych przetomu 1927, a 1928 roku. Zwyciezcami konkursu i to
bezsprzecznie wygraty obydwie konstrukcje Borwninga -
amerykanska 1 europejska. Kolejne miejsca przypadty ciezkim
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karabinom maszynowym — francuskim, czechostowackiego, a na
koAcu znalazt sie brytyjski Vickers.

Drugi etap konkursu przeprowadzony juz w bardziej
sprzyjajacych warunkach, latem 1928 roku. Zaproszono jednak
wytgcznie Browninga, czy przym agent europejski mégt wystawid
tez brytyjskiego ckm-u Km. I Vickersa. Takie podstepowanie
wywotato ogromng fale niezadowolenia oraz silnych naciskéw ze
strony francuskiej, ktérej jednak w Zaden sposéb nie udato sie
zmieni¢ zadania polskiej komisji. Na tym etapie zwyciezy%
Colt, nastepnie jego europejski odpowiednik, a ostatni by
Vickers Mk. I. Pojawit sie jednak bardzo powazny problem
negocjacyjny. Vickers jako agent w Europie firmy Colt, nie
mégt stawiac¢ zadnych warunkdéw konkurencyjnych wobec
Amerykandéw. Tymczasem strona amerykanska zazadat*a od strony
polskiej zakupu licencji w cenie 450 000 dolardow oraz
zamowienia pierwszych 3000 egzemplarzy bezposSrednie z USA.
Oznaczato to, ze koszt samej licencji miat przekroczy¢ duzo
ponad 4 miliony polskich ztotych, co juz przekraczato éwczesne
mozliwosci budzetowe jakie mogty zostaé przekazane na ten cel.

Pomijajgc bardzo wysokg cenie za 1licencje, polska
administracja wojskowa byta bardzo niechetna wobec zakupdw
broni maszynowej za granicg po przykrych doswiadczeniach ze
wspbétpracy z Belgami przy okazji przetargu na reczny karabin
maszynowy wz. 28 (powazny spOr sadowy oraz nieuczciwosSc¢
belgijskiego dostawcy). Jak sie jednak okazato istniato
rozwigzanie tego problemu — Wicedyrektor Fabryki Karabindéw w
Warszawie, inzynier Jan Skrzypinski, odkry*, ze ani producent
bron, ani jego europejski agent nie ztozyli Zzadnych wnioskoéw
patentowych w Polsce zanim przystgpili do konkursu. Wynikato
to najprawdopodobniej z niedocenienia mozliwos$ci 6éwczesnego
polskiego przemystu. Odkrycie Skrzypinskiego szybko
potwierdzit zespdét prawnikdéw patentowych. Za swoje odkrycie
Skrzypinski otrzymat* premie z wysokosci 65 000 zt (1,5%
wartosci kontraktu). Na marginesie mozna dodad, ze taka kwota
pozwalata na przeprowadzenie zakup 1 urzadzenie atrakcyjnej



willi w Warszawie, a jej dzisiejsza réwnowartos¢ odpowiada
okoto 1 milion ztotych.

WARSZAWsCYy
SPRIEDAWCY GAZET w Kioskacy
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“Dary” polskiego spoteczenstwa dla Wojska Polskiego

Po potwierdzeniu odkrycia Skrzypinskiego, w 1929 roku zespdét
projektowy w Fabryce Karabindéw natychmiast przystapit do
pracy. Nie posiadajac odpowiedniej dokumentacji wykonawczej, a
jedynie na podstawie pomiardéw posiadanych dwdéch egzemplarzy
broni, odtworzony dokumenty pod wzgledem rysunkowym,
wymiarowym i technologicznym. Wprowadzono takze wtasne zmiany.
Konieczna by*a rowniez szczeg6towa analiza wptywu polskiej
amunicji na charakterystyki amerykanskiej broni.

Prace zostaty wykonane w kilku miesiecy, a latem 1930 roku
ukonczono pierwsze dwa egzemplarze wzorcowe ciezkiego karabinu
maszynowego, ktéore wyprébowano w CSS. Poprawki wymagaty
sprezyny pazura podajnika czy zaczepu kurkowego. Problemem
byta takze nadmierna wrazliwo$¢ na nierdéwne tasmowanie.
Ostatecznie zalecono wiele zmian konstrukcyjnych wzgledem
wersji prototypowej, w tym wydtuzono lufe, dostosowujgc ja do
dtugosci lufy, zastosowanej w ckm-ie wz. 08. Zmodyfikowano
takze chwyt pistoletowy, odstgpiono od celownika
przeziernikowego, na rzecz zastosowanej szczerbiny 1 muszki na
celowniku ramieniowym. Co bardzo wazne tolerancja wielu
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poszczegdlnych elementédw dochodzita od pierwowzoru nawet 2 mm,
co w przysziym ckm-ie wz. 30 znaczaco poprawiato niezawodnos¢
broni oraz tolerancje broni na wszelkie zabrudzenia. Polski
karabin maszynowy byt wiec o wiele bardziej odporny 1
tatwiejszy do utrzymania niz eksniemiecki wz. 08.

Na wies¢ o polskim ruchu i ,skopiowania” broni, ktdére jednak
nie chronity zadne regulaminy patentowe, amerykanski producent
bardzo szybko wycofat sie z konkursu i dalszych ofert.
Warszawski przedstawiciel Vickersa natomiast poddawat proéby
zawarcia kontraktu, sktadajgc coraz bardziej nowe, bardziej
korzystne oferty licencyjne — 1000 karabindéw z USA, wraz z
licencja produkcyjng, wartg 187 500 dolardéw amerykanskich (1
687 500 ztotych). Wojsko Polskie odméwito jednak, a firma
Vickers zrezygnowato z dalszych préb. Nie zrazito to jednak
brytyjskie firmy, ktdére ulokowane nad Wistg, stawiajacych
liczne oferty na polu artylerii i broni pancernej.

Powisle — lata 30. XX wieku

Produkcja seryjna

Pierwsze 200 egzemplarzy ciezkich karabindéw maszynowych, jako
seria prébna miata trafi¢ do wybranych put*kéw na okres 18
miesiecy. Po przeprowadzeniu udanych préb, zostata podpisana
umowa z Fabrykg Karabindw na wykonanie dalszych 4200 kompletéw
broni:

= 1050 sztuk z terminem dostawy do konca 1931 roku.
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= 2100 sztuk z terminem dostaw w 1932 roku.

= 1050 sztuk z terminem dostaw w 1933 roku.

Na caty komplet sktadat sie ckm z jego podstawg, a takze
zestaw przybornika narzedziowego z zawartosScig, wodnik z wezem
parowym oraz metalowe skrzynki tasmowe. Cena za komplet
wynosita 4895 ztotych, a z czasem spadta do 4076,65 ztotych. W
1938 roku wynosita juz tylko 2102,65 ztotych.

Dostawy rozpoczety sie z pewnym opdéZnieniem, gdyz do grudnia
1931 roku zostato dostarczonych jedynie 300 sztuk broni
maszynowej — seryjnej. Petna produkcja rozpoczeta sie w 1932
roku. I tak:

=W 1932 roku zostato dostarczonych dla Wojska Polskiego
2017 kompletdéw broni

=W 1933 roku zostato dostarczonych dla wojska 1936
kompletdéw broni

=W 1934 roku zostato dostarczonych wojsku 800 petne
komplety

=W 1935 roku zostato dostarczonych dla Wojska Polskiego
405 kompletdéw broni

=W 1936 roku zostato dostarczonych dla wojska 1364
komplety broni

=W 1937 roku zostato dostarczonych dla Wojska Polskiego
Xacznie 890 kompletow broni

=W 1938 roku zostato dostarczonych dla jednostek wojska
tgcznie 423 komplety broni

=W 1939 roku zostato dostarczonych dla Wojska Polskiego w
pierwszym kwartale 300 kompletéw broni, a terminarz
dalszych dostaw nie jest znany



W latach 1937-1938 rzeczywista produkcja seryjna wynosikta
naprawde 1143 ckm-y wz. 30 oraz 1923 komplety wyposazenia.
Nadwyzki byt*y przedmiotem eksportu. 0gétem dla Wojska
Polskiego wyprodukowano do pierwszego kwartatu 1939 roku 8401
ciezkich karabindéw maszynowych wz. 30. Po tym czasie dostawy
najpewniej trwaty dalszej i rzeczywista liczba dostarczonych
ckm-6w jest wieksza.

W 1938 roku do produkowanych ciezkich karabindéw maszynowych
wz. 30 wprowadzono szereg zmian. Zwiekszono wytrzymatosd
komory nabojowej oraz iglicy, a takze sprezyny podajnika,
trzonu zamkowego, tylcu oraz =zatrzaskdéw TLlufy. Jednak
najbardziej istotng zmiang byto to, ze nowy ciezki karabin
maszynowy, zyskujac tagcznie 308 000 strzatow, zyskujgc tgcznie
336 zacie¢. Nowg wersje oznaczono jako ,wz. 30a” i skierowano
do produkcji. Miata wejs¢ do uzytku jako karabin kompanii
piechoty. Powstato tgcznie 150 kompletdéw nowej broni, ktéra
jednak by*a traktowana jako broA doswiadczalna i nie trafita
do produkcji seryjnej.

Zastosowane podstawy do broni

Wraz z opracowaniem polskiej wersji amerykanskiego ckm-u
Browning powstata potrzeba opracowania podstawy, ktéra
spetniataby wymagania Departamenty Piechoty. Konkurs na
podstawe ogtoszono w 1930 roku nowa podstawa miata:

= Zapewniata dobrg stabilizacje broni i dostateczna
sztywnos¢ we wszystkich jej potozenia.

- Nie mogty przekraczac¢ masy 29-30 kg.

= Umozliwiono obrét ckm-u wz. 30 wokdét osi poziomej
wynoszgcg 360 stopni.

= Zapewniac¢ tatwg zmiane wysokosci w zakresie 150-800 mm.

= Zapewnia¢ szybka zmiane duzych katéw i precyzyjnie
nastawianie matych.



- Zapewnial¢ szybkiego przetozenia do katdéw strzelania
przeciwlotniczych w czasie okoto 10 sekund.

= Zapewnia¢ tatwe zdejmowanie i zaktadanie ckm-u oraz maia
widocznos$¢ podstawy.

Na konkurs wptyneto kilka projektdéw. Autorami jednego z nich
byli kapitan J. Byrdy z Centralnej Szkoty Strzelniczej oraz F.
Krzyzanek. Przedstawili oni tréjnozng podstawe, powstatg w CSS
oraz w fabryce ,Bom i Schutze” w Toruniu. Konstrukcja zostata
odrzucona w wyniku prdéb, od poczatku nie speiniata wymagania
podstawowych wymagan, w tym nie miata podstawy do prowadzenia
oghia przeciwlotniczego.
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Na rzadkiej dzis podstawie tréjnoznej typu WR — Muzeum Wojska
Polskiego (Warszawa)

Poniewaz poczagtkowo nie wytowiono zadnego zwyciescy w CSS,
zostat powotany zespdt sktadajgcy sie z kapitana Zukowskiego,
kapitana Kapkowskiego oraz porucznika Daniuszewicza z zadaniem
opracowania takiej modyfikacji podstawy CSS, ktdéra wyeliminuje
jej wszystkie wady. Zastrzezono przy tym, ze prace te nie moga
prowadzié¢do zadnych powaznych zmian w konstrukcji samej broni.
W ten sposdb opracowano podstawe CSS nr 2. Byta to podstawa
tréjnozna o wysuwanej tylnej nodze. Potgczenia podstawy z ckm-
em, nastepowato za pomocg ptdz, na ktdére wsuwano ckm do tytu.
Sama podstawa umozliwiat*a prowadzenie ognia z podstawy
lezgcej, kleczagcej i posSredniej. Podstawa CSS nr 2 zostata
zakwalifikowana przez komisje konkursowg obok zgtoszonych
propozycji firmy ,Borek” inzynier Bialika i major Skotnickiego
z Warsztatéw Rusznikarskich Zbrojowni Nr. 2.

25 lipca 1931 roku odbyta sie konferencja Departamentu
Uzbrojenia w sprawie wyboru podstawy dla polskiego ciezkiego
karabinu maszynowego wz. 30. Ostateczny wybér padt na
konstrukcje majora Skotnickiego, ze wzgledu na jej prostote
oraz spetnienie wymagan konkursowych. Podstawa otrzymata
oznaczenia ,wz. 30”, a Departament Uzbrojenia miat przystagpi¢
do préb usung¢ ewentualne usterki oraz wdrozy¢ konstrukcje do
seryjnej produkcji.

Podstawa wz. 30 stanowita trojnég o masie 29,3 kg i wysokosSci
najwyzszej 880 mm. Wysoko$¢ potozenia broni byta regulowana
poprzez zmiane kata nachylenia nog podstawy lub nogg tylng. Do
strzelania przeciwlotniczego postugiwato sie masztem
umieszczono w nodze tylnej. Zmiana katdw podniesienia w
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granicach -38 stopni do +40 stopni, wykonana byta dZwigarem za
pomocg Sruby samohamownej. Karabin mocowano do podstawy za
pomocg przetyczek.

ZamOowienie na dwie podstawy z*ozono do Zbrojowni Nr. 2 w
styczniu 1932 roku. Po prébach, pierwsze zamdwienie zostato
ztozone 25 pazdziernika 1933 roku. Do lipca 1934 roku zosta%o
ukonczonych 1816 sztuk za cene 1 525 240 ztotych. W toku
trwania produkcji podstawa wz. 30 byta zmodyfikowana, dzieki
czemu masa zostata zmniejszona o dalsze 3 kg. Uzyskano takze
zakres katéw ostrzatow pionowego od -37 stopni do +35 stopni.
Nowg podstawe oznaczono jako wz. 34. Nie jest znana liczba
wyprodukowanych tego typu podstaw, jednak jej liczba moze
siega¢ kilka tysiecy sztuk. Produkowana by*a do 1939 roku
kiedy to w kwietniu zaméwione zostato kolejne 1030
egzemplarzy.

Jednak o ile podstawy wz. 30 oraz wz. 34 dobrze speitniaty
wymagania dla jednostek piechoty, to o tyle nie nadawat sie do
uzytku w jednostkach kawalerii. W zwigzku z tym w 1932 roku
rozpoczeto prace nad zgtoszong na konkurs podstawg firmy.
,Borek” Panstwowa Wytwdérnia Uzbrojenia nabyta prawa patentowe
od inzyniera Zygmunta Krotkiewicza. Podstawa posiadata mase
25,7 kg. Druga podstawe zgtoszong , byta podstawa WR , nad
ktorg prowadzono do 1931 roku, o masie 29,2 kg. Trzecia byta
natomiast podstawg kawaleryjskg PWU, oznaczana jako PC-33, o
masie 20,9 kg.

Préby z trzema podstawami wykonano w styczniu 1933 roku po
czym trafity one do pododdziatdéw w warunkach poligonowych.
Ponowne proby komisyjne prowadzono w okresie wrzesien-
pazdziernik 1933 roku. Na podstawie wynikéw badan do dalszych
prac skierowano podstawe typu PC-33 PWU. Charakteryzowaty ja
masa, wygoda uzycia, jednolite urzgdzenie podniesienia, gtadka
konstrukcja bez ostrych kantéw i Srub. Jako wady uznano stabg
konstrukcje nég i trudne w uzyciu nogi przednie.



Przekazanie 3 Putkowi Strzelcédw Podhalanskich trzech ciezkich
karabinéw maszynowych przez ludnos$¢ Wilkowic. Strzelec Putku
przy przy ckm 7,92 mm Browning wz. 1930 na biedce piechoty

Prace nad modernizacjg podstawy zakonczono dopiero w 1938 roku
jednak udato sie zmniejszy¢ jej mase do 17 kg. Podstawa,
oznaczona jako ,wz. 36", ktdéra trafita do produkcji seryjnej i
do marca 1939 roku planowano wykona¢ *gcznie 1100 sztuk.

Wedtug zestawienia og6lnego na 1 lipca 1938 roku w dyspozycji
MSWojsk, znajdowaty sie:

= 3222 podstawy wz. 30
= 3989 podstaw wz. 34

= 1100 podstaw wz. 36

W jednostkach piechoty

Ciezkie karabiny maszynowego wz. 30 w putku piechoty,
znajdowaty sie na stanie kilku pododdziatéw. W sktad putku
wchodzity trzy bataliony, a w kazdym znajdowata sie kompania
karabinéw maszynowych i broni towarzyszgcych. Jej sk*ad
okreslony byt etatem mobilizacyjnym nr 12, w ramach przyjetej
organizacji wyszczegdlniano nastepujgce pododdziaty uzbrojone
w ckm:

=I. Pluton (na biedkach) — trzy biedki wz. 33 z ckm-em
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wz. 30 oraz dwie biedki amunicyjne.

= IT. Pluton (na biedkach) — trzy biedki wz. 33 z ckm-em
wz. 30 oraz dwie biedki amunicyjne.

= ITI. Pluton (na biedkach) — trzy biedki wz. 33 z ckm-em
wz. 30 oraz dwie biedki amunicyjne.

= IV. Pluton (na taczankach) — trzy taczanki wz. 36 z ckm-
em wz. 30 oraz dwie biedki amunicyjne

= V. Pluton MozZdzierzy — bez ckm-u.

Kazdy z tych plutondéw posiadat 15 840 sztuk amunicji
mauserowskiej 7,92 x 57 mm. Na kazda kompanie ciezkiego
karabinu maszynowego — gdzie przypadato zatem 12 ckm-éw wz. 30
— dziesie¢ ckm wz. 30, zamontowanych na biedkach oraz trzy
ckm-y wz. 30. Daje to tacznie liczbe 36 ckm-6w wz. 30 na putk.
Kompanie uzywaty karabindéw maszynowych na podstawach piechoty
P wz. 30 oraz P wz. 34.

Obok kompanii karabindéw maszynowych i broni towarzyszacych na
poziomie dywizji piechoty funkcjonowato takze 36 dywizyjnych
kompanii ckm o takim samym sktadzie jak kompanie putkowe.
Prawdopodobnie w mobilizacji utworzone tez dodatkowe trzy
kompanie dla rezerwowych dywizji piechoty. Dodatkowo
przewidziano cztery ckm-y wz. 30 na odstawach kawaleryjskich
wz. 36 dla szwadronu kawalerii dywizyjnych, ale nie ma
pewnos$ci, czy wszystkie Wielkie Jednostki je otrzymaty.
Dywizja piechoty etatowo powinna posiadaé¢ wiec 124 sztuki
ciezkich karabindw maszynowych.

Taki sam sktad i wyposazenie jak bataliony putkowe miaty takze
samodzielne bataliony strzelcow (1.-3.), mobilizowata kolejne
bataliony (4.-9.) oraz oba morskie bataliony strzelcéw, a
takze dwa kolejne mobilizowane.

Ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 znalazty sie takze w trzech
batalionach specjalnych (IV/11. pp, IV/73. pp z dwiema



kompaniami ckm oraz IV/75. pp z trzema kompaniami ckm).
Jednostki te byty przeznaczone do obsadzenia fortyfikacji
polskich na Gérnym Slasku. Ckm-y wz. 30 montowano w
fortyfikacjach na podstawach wz. 30 lub wz. 34 albo na
podstawach szynowych, w strzelnicach, os*onietych tarczami.
Ckm-y wz. 30 byty tez montowane w pdétkoputach i koputach
pancernych. Wyposazenie pododdziatdéw ciezki karabin maszynowy
odbywato sie wedtug standaryzowanych zestawdéw indywidualnych.
Dla obstugi ckm-6w dla oddzia*ow piechoty przeznaczone byty
zestawy nr 1lla, 12a, 13a oraz 1l4a. Zestawy, ktdére byty
oznaczone literg ,b"”, oznaczane bytly dla ciezkiego karabinu
maszynowego Maxim wz. 08 lub wz. 10/28.

Zestaw indywidualny nr 1lla ciezkiego karabinu maszynowego wz.
30 sktadat sie z karabinu z titumikiem p*omieni, kolby
przeciwlotniczej, trzech zapasowych luf w futerale z pasem
nosnym, kompletnego gumowego weza parowego (2,5 metra),
wodnika, 16 tasm na 330 naboi kazda, 16 skrzynek tasmowych,
czterech noszakéw oraz pokrowca brezentowego na ciezki karabin
maszynowy.

Zestaw indywidualny nr 12a, ktéory sktadat sie z podstawy do
karabiny maszynowego z wyposazeniem. Zestaw indywidualny Nr
13a sktadat sie z przybornika w metalowej skrzynce oraz czesci
zapasowych, narzedzi i muszki kot*owej wz. 29 z pudetkiem oraz
celownika przeciwlotniczego. Zestaw indywidualny nr 14a
sktadat sie z *adownika tasmy amunicyjnej.
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Eksponat — na podstawie trdjnoznej wz.30 (“pdznejszy”)

Na wyposazeniu kompanii znajdowat* sie takze zestaw nr 32,
czyli kompanijny zestaw przyboréw i przyrzgdéw celowniczych.
Tutaj wymienié¢ mozna katomierz oraz busole z przyrzadem
oswietlajagcym, dalmierz, szes¢ kompletéw celownika -
kgtomierza wz. 29 oraz 24 tyczki kierunkowe.

Obstuga ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30 piechoty
sktadata sie z: karabinowego (plutonowy), uzbrojonego w kbk z
bagnetem, celowniczego (starszego strzelca) uzbrojonego w
bagnet oraz ckm wz. 30, tasmowego (strzelca), uzbrojonego w
bagnet, pomocniczego (strzelca), uzbrojonego w karabinek z
bagnetem oraz dwéch amunicyjnych (strzelcy), uzbrojonych w
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karabinki z bagnetami. Ponadto w sktad obstugi wchodzit takze
woznica biedki transportowej lub taczanki (strzelec).

Jednostka ognia do ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30
wynosita %*gcznie 2000 sztuk amunicji 1 byta dzielona
nastepujgco — 1766 naboi karabinowych z pociskiem zwyktym SC,
34 naboje z pociskiem przeciwpancerno-zapalajgcym PS oraz 200
naboi karabinowych z pociskiem przeciwpancernym P.

Zgodnie z dokumentem pt. ,Zestawienie broni w dywizjach
piechoty, baonach i kompaniach (k.m. kolarzy, mozZzdzierzy i
asyst.”, na dzien 1 maja 1938 roku w ckm-y wz. 30 uzbrojone

byty:

wszystkie putki piechoty we wszystkich dywizjach piechoty

1.-9. samodzielne bataliony strzelcow

Batalion Stoteczny

I, IT i IIT Bataliony ckm spec. z Dok. V

wszystkie 36 samodzielnych kompanii km 1 broni
towarzyszacych

e 51.53. kompanie kolarze (spec.)

Natomiast w ciezkie karabiny maszynowe wz. 08 uzbrojone byty

e 10. i 11. Bataliony Strzelcow
« 1.-4. Bataliony Strzelcéow Morskich
e 1.-7. Bataliony Ciezkich Karabindw Maszynowych

e 1.6. Bataliony Wilenskie Obrony Narodowej (ON), 81.-86
Bataliony Pomorskie ON oraz 50.-57. Bataliony Slagskie ON

Jednoczesnie, jak juz zaznaczytem przezbrojenie 10. i 11.
Batalionu Strzelcéw miato nastgpi¢ w 1939 roku wraz z



dostosowaniem przez Szefostwo Tabordéw posiadanych biedek do
przewozenia ckm-6w wz. 30.

W referacie, pochodzgcym z listopada 1938 roku z zatytutowanym
.Wojenne Potrzeby Piechoty”, opracowanym przez Departament
Piechoty Ministerstwa Spraw Wojskowych, wskazywano, ze putki
piechoty posiadat etatowo %tagcznie 38 ciezkich karabinodw
maszynowych.

CWS M111] z ckm-em wz. 30, jeden z 8 pojazddéw prébnej serii,
budowanych od potowy 1936 roku. Wida¢ charakterystyczne
pojemniki na skrzynki z tasmami wykonane z pocienionej,
przettaczanej blachy. Na reflektorze ostona przeciwpytowa.
Motocykl wyposazony jest w specjalne opony terenowe produkcji
krajowej “Stomil”. Pod trdéjnogiem ckm-u lezg zwiniete pokrowce
ochronne

Planujgc dalszy rozwdj putkdédw piechoty, uwzgledniono
wprowadzenie druzyny karabindéw maszynowych dla kompanii
strzeleckiej. Planowano przydzielanie kompaniom strzeleckim
druzyn karabindow maszynowych w sktadzie: dowdédca druzyny z
pocztem oraz dwa karabiny maszynowe 1 jedna biedka. Po
stworzeniu takich pododdziatéw organicznych do kompanii,
planowano wowczas na zlikwidowanie jednego plutonu ckm w
kompanii karabinéw maszynowych batalionu. W ten sposéb liczba
karabinow maszynowych w batalionie piechoty wzrostaby do 15
egzemplarzy.

Koszt wystawienia trzech druzyn karabindw maszynowych
towarzyszgcych w batalionie wynosit okoto 38 460 ztotych,
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koszt likwidacji plutonu ckm w kompani km, wynosit 30 914
ztotych. Réznica wynosita 7546 ztotych (w ramach catego putku
piechoty wynosita ona 22 638 ztotych). Role nowego ciezkiego
karabinu maszynowego kompanii mia*a petnié opisany wyzej ckm
wz. 30a.

W szwadronach kawalerii

Ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 trafity do kawalerii
stosunkowo po6zZno. Byto to oOwczesSnie spowodowane mocno
przeciggajgcymi sie pracami nad podstawami dla broni, rzedami
jucznymi oraz taczankami. Pierwsze egzemplarze przydzielono
dopiero w styczniu 1938 roku z przeznaczeniem dla putkowych
szkét ckm. Szkoty te byty prowadzone przez jeden z wybranych
putkéw, z kazdej brygady kawalerii.

Poniewaz jednak podstawy wz. 36 kawalerii zostaty zatwierdzone
dopiero w 1937 roku, a taczanki wz. 36 zaczety naptywac do
putkéw od 1937 roku, ale jeszcze bez broni, powstat wowczas
dos¢ powazny problem. W potowie 1938 roku w 9. Putkédw Utanédw
na stanie znalazto sie *acznie 12 ckm-6w wz. 08 z czego osiem
miato by¢ przewozone na taczankach. Jednoczes$nie putk posiadat
jeszcze cztery taczanki wz. 28 oraz osiem taczanek wz. 36,
ktére nie mogty przewozi¢ eksniemieckich ckm-éw wz. 08. W
zwigzku z panujaca sytuacja na zlecenie szefa St. Taboroéw,
opracowano tymczasowe specjalne uchwyty do przewozu ckm-u wz.
08 na taczankach wz. 36.

W listopadzie 1938 roku putki kawalerii otrzymatly one po osiem
sztuk ckm-éw wz. 30 na podstawach kawaleryjskich wz. 36 na
taczankach. Do maja 1939 roku uzupetniono stany o kolejne
cztery ckm-y wz. 30 z rzedami jucznymi, dzieki temu w putkach
znalazty sie pokrycia etatowych 12 sztuk. W pierwszej
kolejnosci rzedy juczne otrzymaty 25., 26. i 27. Putki Utandw,
a nastepnie kolejne putki w Okregach Korpuséw IX, I, III, V,
VIII, X, II, VI. Na koncu cztery zestawy ciezkich karabinoéw
maszynowych i jukdéw zostaty przydzielone do Centrum Szkolenia



Kawalerii w Grudzigdzu. Rzedu juczne dla jednostek kawalerii
byty dostarczane w potowie czerwca 1939 roku. Do dnia wybuchu
IT Wojny Swiatowej zostata wymieniona broA maszynowa we
wszystkich putkach kawalerii ckm-y wz. 30 miaty otrzymad
artyleria konna wraz z nowymi taczankami wz. 36. Do tego czasu
jednostki te musiaty uzytkowaé¢ wycofane z jednostek kawalerii,
stare taczanki wz. 28, gtdéwnie uzbrojone w ckm wz. 08.

Ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 w putkach kawalerii
zgromadzone byty w szwadronie ciezkiego karabinu maszynowego:

e Dowodzenie szwadronu

e jednego plutonu ciezkiego karabinu maszynowego na jukach —
cztery ckm-y wz. 30, przewozone na rzedach jucznych

e Dwoch plutonédw ckm na taczankach — cztery ckm-y wz. 30 kazdy
 Druzyny gospodarczej

W 1939 roku nie wszystkie szwadrony ckm putkéw kawalerii
uzyskaty stan jednego plutonu na juchach i dwéch plutondw na
taczankach. W I potowie lat 30. XX wieku obowigzywat etat
odwrotny (dwa plutony juczne i jeden taczankowy). Nie wszedzie
jednak dokonano petnego przeformowania.

Obstucha karabinu maszynowego na juku sktada sie z dowddcy ckm
(karabinowego), celowniczego, tasmowego, pomocniczego, dwdch
amunicyjnych, a takze pieciu koniowodnych. Na kazdy jeden
ciezki karabin maszynowe przypadaty trzy konie juczne:

e pierwszy kon — karabin wraz z podstawg, dwie skrzynki
amunicyjne

 drugi kon — cztery skrzynki amunicyjne, wodnik, niezbednik,
kolba przeciwlotnicza, lufa zapasowa

 trzeci kon — szes¢ skrzynek amunicyjnych

Obstuga karabinu maszynowego na taczance sktadata sie z



dowddcy karabinu (karabinowy), celowniczego, tasmowego, dwodch
amunicyjnych, dwéch koniowodnych oraz woznicy taczanki.

W nowe ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 planowano wyposazyd
tez stworzone podczas przeprowadzania mobilizacji Wojska
Polskiego — brygadowe samodzielne plutony ckm na taczankach.
Od nr 1 do nr 11, ckm-y wz. 30 miaty trafi¢ kolejno do
Mazowieckiej Brygady Kawalerii — 11. pu, Kresowej Brygady
Kawalerii — 6. psk, Wilenskiej Brygady Kawalerii - 23. pu,
Wotynskiej Brygady Kawalerii — 2. psk, Krakowskiej Brygady
Kawalerii — 5. psk, Podolskiej Brygady Kawalerii - 14. pu,
Wielkopolskiej Brygady Kawalerii — 7. psk, Pomorskiej Brygady
Kawalerii — 8. psk, Nowogrddzkiej Brygady Kawalerii — 25. pu,
Podlaskiej Brygady Kawalerii — 5. pu i Suwalskiej Brygady
Kawalerii — 1. pu, przy czym pluton nr 9 z Nowogrddzkiej
Brygady Kawalerii miat dysponowac ciezkimi karabinami
maszynowymi Maxim wz. 08.

Czotg TKS z pierwszej serii produkcyjnej. Bez peryskopu i z
karabinem maszynowym wz. 30

W Brygadach Motorowych

Ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 znalazty sie tez na
uzbrojeniu 10. Brygady Kawalerii oraz na wyposazeniu
Warszawskiej Brygady Pancerno-motorowej. W ramach
zmotoryzowanych 24. pu oraz 10. psk, gdzie znajdowaty sie po
trzy ckm-y na kazdy szwadron liniowy: 1istniat* tez szwadron
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ciezkiego karabinu maszynowego z 12 ckm-ami. Sprzet byt
transportowany na tzw. taczankach zmotoryzowanych , czyli
Polskich Fiat-ach 508/518. Dodatkowo pluton ckm znajdowat sie
w dywizjonie rozpoznawczym 10. Brygady Kawalerii. Takag sama
organizacje przewidywano dla Warszawskiej Brygady Pancerno-
Motorowej, tworzonej z 1. psk i psp oraz plutonu ckm w dyonie
rozpoznawczym, jednak relacje w tym temacie s3a
niejednoznaczne.

W Korpusie Ochrony Pogranicza

Do konca lat 20. XX wieku Korpus Ochrony Pogranicza uzywat
trzech podstawowych typéw ciezkich karabinéw maszynowych ckm-u
Hotchkiss wz. 14 oraz wz. 25 oraz systemu Maxim wz. 08. W 1929
roku na wyposazeniu tgcznie 29 bataliondow KOP znajdowato sie
tgcznie 110 ckm-éw produkcji francuskiej oraz 126 ckm-éw
produkcji niemieckiej. W potowie 1930 roku w celu uzupetnienia
stanu liczebnego broni w plutonach ckm (planowano zwiekszenie
z 8-110 do 12 sztuk i przeksztatcenie ich w kompanie),
przydzielono kolejnych sze$¢ ckm-6w Hotchkiss wz. 14 oraz 60
sztuk ckm-6w Maxim. Pierwsze ckm-y wz. 30 zostato
przydzielonych w liczbie 12 sztuk do Centralnej Szkoty
Podoficeréw KOP w latach 1933-1934. Petnity one tam role broni
szkolnej. W ramach kolejnych reorganizacji, wynikajacych z
ogélnego planu modernizacji i rozbudowy sit Wojska Polskiego.
Korpus Ochrony Pogranicza byt zasilany dodatkowo z
wycofywanych jednostek piechoty ckm-6ow wz. 08.

Pod koniec 1938 roku podjeto jednak decyzje o wymianie
ciezkiej broni maszynowej na nowoczesne polskie ckm-y wz. 30.
Planowano przydzieli¢ %*gcznie 387 <ciezkich karabindw
maszynowych piechocie KOP oraz 42 kawalerii i 106 batalionowi
fortecznemu ,Sarny”. Sama wymiana nie zostata jednak w petni
przeprowadzona. Wiadomo, ze bataliony ,Orany”, Niemenczyn”,
.Nowe Scieciawy” oraz prawdopodobnie ,Sejny”, ,Czortkéw”,
,Kopyczynskie” i ,Borszczéw” dysponowaty na swoim wyposazeniu
taczankami wz. 36 do przewozu ckm-éw wz. 30. Natomiast w lipcu



1939 roku dla formujgcego sie specjalnie (fortecznego)
batalionu ,Matynsk”, zostato przydzielonych szes¢ podstaw do
ckm-u wz. 30. Bataliony KOP ,Snéw I” oraz ,Snéw II”,
Berezwecz”, ,Wilejka”, ,Wotozyn” oraz ,Zytyn”, ktérych
mobilizacje rozpoczeto na przetomie marca oraz kwietnia 1939
roku i przerzucono na granice potudniowg, najprawdopodobniej
byty wyposazone w ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 w liczbie
po 12 egzemplarzy na kazdy batalion.

TKW — Pierwszy prototyp z ckm wz. 30

Na wyposazeniu broni pancernej

Poczgtki zastosowania ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30 w
polskich czotgach lekkich siegajag pierwszej potowy 1931 roku 1
trwajgcej przez nastepne lata dyskusji dokét zakupionych przez
Polske 38 czotgdéw dwuwiezowych lekkich z Wielkiej Brytanii
Vickers 6 ton Mark E Alternative A oraz po6zniejszych czotgéw w
konstrukcji jednowiezowej. Cho¢ bardzo szybko zgodzono sie z
tym, ze tzw. trzydziesta bedzie montowana na angielskich
czotgach lekkich, to konkurentem tutaj polskich Browningow,
byty produkowane w Warszawskiej Panstwowej Fabryce Karabindw
byty zardéwno najciezsze karabiny maszynowe 13,2 mm Hotchkiss,
armatki 37 mm SA 18 czy ciezkich karabindéw maszynowych
Hotchkiss wz. 25. Tak szeroka gama uzbrojenia byta wynikiem
dgzenia do wzmocnienia ogniowych zdolnosci czot*géw i nadania
im walordw przeciwpancernych. Po przeprowadzeniu wielu zmian w
decyzji oraz tymczasowych (cze$ciowych ) rozwigzan, to
ostatecznie polskie Vickersy obu odmianach doczekaty sie
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wyposazenia w jednolita bron maszynowg. Tutaj nie odbyto sie
jednak bez trudnosci , zwigzanych z np. rozmieszczeniem
wewngtrz wozu skrzynek amunicyjnych, czy o0g6lng wielkoScig
przewozonej zatasmowanej juz amunicji. Bardzo wiele emocjo
budzity tutaj sprawy, ktdére nam mogg sie wydawaé bardzo
prozaiczne, takie jaka zastosowa¢ dtugos¢ pasdéw amunicyjnych
wewngtrz wozu. Ostatecznie zatwierdzona byta parciana tasma
amunicyjna, taka sama jaka byta zastosowana w jednostkach
piechoty, z tg réznicag, ze jej pojemnos$¢ miata wynosic¢ 200
naboi karabinowych, a nie jak w piechocie 330 naboi
karabinowych. Dtugos¢ tasmy, i tym samym jej masa miaty
doprowadzi¢ do eliminacji mozliwych zaciec broni, pozwalac na
prowadzenie ciggtosci ognia, bez czestej zmiany tasmy oraz
utatwia¢ manipulowanie wewnatrz wozu (decydujacy byt tutaj
rozmiar pudetka amunicyjnego). Ostatecznie w 14 wozach
zdecydowano sie na mieszany wariant uzbrojenia w najciezsze
karabiny maszynowe (nkm-y) 13,2 mm Hotchkiss wz. 29 z zapasem
przewozonej amunicji 720 naboi karabinowych i kolejnych 2500
nabojami karabinowymi systemu Mausera 7,92 mm do ckm-u
Browning wz. 30. Natomiast wozy, ktdére miaty by¢ wyposazone
wytgcznie w oba ciezkie karabiny maszynowe wz. 30, miaty
przewozi¢ w wozie tgcznie 5000 naboi karabinowych w tasmach.
Innym, niespodziewanym problemem, ktdry zostat napotkany w
Vickersach z Warszawskiego 3. Batalionu Pancernego, byto
niedostosowanie samej broni do zamontowanych w wiezyczkach
czotgowych jarzm.

W kontek$cie zastosowania ckm-u wz. 30 w polskiej broni
pancernej nie mozna w zaden sposOb usung¢ rowniez, trwajacej w
latach 1932-1934 dyskusji na temat uzbrojeniem ulepszonej
wersji czotgdw rozpoznawczych, czyli maszyn TKS. W toku préb,
ktore byty prowadzone gtdéwnie w roku 1933, z ktérych wynikato,
ze zamontowanie ckm-u wz. 30 w czotgu rozpoznawczym TKS
(pamietajcie broni z chtodnicg wodng), trwato nieco ponad 12
minut, zas jej demontaz trwat juz nieco ponad kwadrans. Na
podstawie dosSwiadczen, jakie zebrano na wozie modelowym,
oczekiwano rowniez mocowania ostony jarzma , a nie



bezposrednie do karabinu maszynowego. Znacznie poprawiata
natomiast skuteczno$¢ w prowadzeniu ognia z ckm-u wz. 30
luneta obserwacyjna, niewystepujgca natomiast w starszych
wozach TK-3. Dawata ona mozliwos$¢ skutecznego prowadzenia
ognia (wytgcznie w postoju) oraz obserwacje przedpola pojazdu.
W toku prowadzonych préb w\z wozem TKS, ktéry byt uzbrojony w
»trzydziestke”, zostat tez ustalony rozkt*ad 20 skrzynek
amunicyjnych — powinny sie one znalez¢ w gniazdach za
strzelcem (jego zapas) oraz po prawej stronie strzelca na
potce (amunicja podreczna). Skrzynke 2z rekwizytami,
umieszczone zostaty po prawej stronie, u dotu pod jarzmem ckm-
u, a zbiornik z wodag (tzw. wodnik) pod ostong przegubu
Hardy’ego.

Wyniki préb jakie otrzymano w 1933 roku byty zadowalajace,
jednak juz w kolejnych miesigcach dato sie wyraznie odczuc, ze
Srodek ciezkosci procesu wyposazenia Wojska Polskiego w nowy
ciezki karabin maszynowy wz. 30 beda kolejno jednostki dywizji
piechoty i brygady kawalerii. Pierwotny pomyst uzbrojenia w
ckm-y wz. 30 pilotazowej partii, liczgcej 20 wozdéw typu TKS
nie zostat wprowadzony w zycie. Cho¢ standaryzacja broni
maszynowej w ramach rozwoju jednostek pancernych w Wojsku
Polskim by*a sprawg pozadang, to jednak nie uzyskata
odpowiedniego duzego priorytetu. Juz 8 czerwca 1933 roku
Departament Techniczny MSWojsk., informowat* zainteresowane
strony, ze zgodnie z poleceniem éwczesnego szefa Sztabu
Generalnego, generata brygady Janusza Ggsiorowskiego,
odstgpiono od plandéw uzbrojenia czotgdéw rodziny TK w ckm-y wz.
30 na rzecz znacznie mniej nowoczesniejszych francuskich
karabindéw maszynowych Hotchkiss wz. 25, o0 nizszej
szybkostrzelnosci oraz znacznie trudniejszej eksploatacji.
Podyktowana decyzja zostata utrzymana W mocy
(najprawdopodobniej podyktowana z natury finansowej) az do
wybuchu wojny. Informacje te mozna odnalez¢ w zachowanych
dokumentach ,Uzbrojenie Czotgu T.K.” (L.dz. 675/tjn. 33. Mob.
Mat.). W kolejnych latach nie byto juz tak zazartej dyskusji o
zmianie uzbrojenia dla czotgdéw rozpoznawczych TKS, poniewaz



pilniejszg zmiang byto uzyskanie odpowiedniego uzbrojenia dla
czotgbéw lekkich Vickers 6 ton Mark E oraz nowych czotgow 7 TP.

W potowie marca 1934 roku na terenie osSrodka poligonowego
CWPiech, w Rembertowie odby*o sie strzelanie z
wykorzystywaniem kilku ggsienicowych pojazdéw bojowych -
czotgdébw rozpoznawczych (nazywanych tez tankietkami) TK,
wyposazonych w ckm-em wz. 30 czotgu Renault z prototypowa
dwubroniowg wiezg, ustawionego na autotransporterze oraz
dwuwiezowej wersji czotgu lekkiego 7 TP, ktéry zostat
uzbrojony w jeden ckm wz. 30 oraz nkm wz. 29 Hotchkiss. Cho¢
tutaj najwiekszg uwage moze skupia¢ na sobie dzisiaj prawdziwa
ikona polskiej broni pancernej z 1939 roku, czyli czotg lekki
7 TP, to jednak najpierw sie skupie na wiezowej wersji czotgu
rozpoznawczego TKW. Zanim zaczety sie na dobre poligonowe
proby ogniowe, zaczety sie pojawial pierwsze powazne problemy.
Mianowicie prze weryfikowaniu lunetki do ckm-u, okazato sie ,
ze jej tylny uchwyt jest zbyt mocno osadzony w lewo od osi
roni, co powodowato, ze Browning mégt by¢ montowany do jarzma
kulistego jedynie osobno. Lunete montowano oddzielnie, co
powodowato, ze niemozliwa stawata sie wtasciwa weryfikacja
wskazan przyrzadu celowniczego. Rozwigzania zastosowane w
czotgach i jarzmie kulistym wykluczato réwniez zbadanie
poprawnosci zgrania broni i lunety na klasycznej podstawie. W
czotgu zas utrudniat to koitnierz uchwytu ckm-u, Kktory
zastaniat linie celu. Skutek ten byt tatwy do wyobrazenia -
lunetke celowniczg weryfikowano prowizoryczne z jarzma celujac
na wskazane punkty ,sposobem artyleryjskim”, czyli
bezposrednio przez lufe, co oczywiscie musiato sie odbi¢ sie
negatywnie na celnosci prowadzonego ognia z broni maszynowej.
Kolejnym pytaniem, na ktére musiata odpowiedziec komisja
doswiadczalna, dotyczyto zastosowania podajnika tasmy
amunicyjnej w ckm-ie Browninga. W matych, ciasnych wiezach
jednoosobowych, dtXuga tasma amunicyjna zwieszata do samej
podtogi, dodatkowo mocno skrecajgc sie na ostonie zebatki
podstawy matej wiezy. Prdba dawata jednoznacznie wyniki
negatywne z powodu zbyt duzego ciezaru zwisajacej z wysokos$ci



1,6 metra tasmy amunicyjnej.

Przewidywany w ramach opisywanego d¢wiczenia cel stanowi
roznorodne figury bojowe (gtowy, popiersia, strzelcy w skoku,
grenadierzy, czy punkty z stanowiskami dla recznego oraz
ciezkiego karabinu maszynowego), ugrupowanie w trzech rzedach
na odcinku o szerokosci 250 metréw i gtebokosSci 250 metrow.
Utrzymujgca sie niemal do potudnia mgta oraz jasna sucha darn,
stgd préby byty opdzZzniane. Jako pierwsze byto przeprowadzone
strzelanie z ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30 na TKW,
zaréwno z miejsca, jak i w ruchu. Zadaniem by*o zbadanie
szybkosci przenoszenia ognia w czasie z celu na cel,
wrazliwosci ckm-u wz. 30 na ztamania tasmy amunicyjnej,
swobody ruchu strzelca oraz tatwosci postugiwania sie wiezg
oraz weryfikacjg przydatnosci tasm diugich. 0go6tem zostato
oddanych 152 wystrzatéw, w tym dla sprawdzenia celno$ci trzy
serie probne po 15 do popiersi na odlegtos¢ okoto 50 metroéw,
gdzie uzyskano dwa trafienia. Komisja stwierdzita, ze lunetka
celownicza dawata obraz niezmieniony, jednak nieco
przyciemniony, co oczywiscie w warunkach $redniej widocznosci
i ttem, mocno zlewajgcym sie z tarczami do pewnego stopnia,
utrudniato to prowadzenie celnego ognia i obserwacje terenu. W
trakcie przenoszenia ognia wieza prototypowego pojazdu
obracata sie za ciezko, przy czym stwierdzono, ze dazy ona do
samoczynnego obrotu w kierunku pochylenia czot*gu w nierdwnym
terenie czy tez powstatymi drganiami w trakcie trwania ruchu
pojazdu. Przywotany problem mégt by¢ rozwigzany, zdaniem
obecnych podczas prob wojskowych, gdzie miano zastosowad
mechanizm obrotowy wiezyczki pomystu inz. Fabrykowskiego,
ktéory zostat zastosowany z powodzeniem w dwubroniowej wiezy
czotgu Renault. W dalszych czesciach prowadzonych badan broni
oraz eksperymentalnego wozu, jakim byt czotg rozpoznawczy TKW,
odbyto sie strzelanie w ruchu w odlegtosci 250 metréw, gdy
pojazd posuwat sie skokami na trzecim biegu terenowym, po
mocno wyboistym terenie. Pomimo uzycia oko*o 100 naboi, nie
odnotowano zadnego trafienia w ciezki karabin maszynowy wz.
30, czego przyczyny byty upatrywane w:



* NiewlasSciwej pracy urzadzenia blokujgcego wiezyczke.
Strzelec musiat bowiem lewa reka dtugo krecié¢ specjalnym
kétkiem mechanizmu, co byto oczywiscie nie do pogodzenia przy
rownoczesnym obserwowaniu wyznaczonego celu przez lunete i
strzelaniu. Potaczenie tego typu zadan uznano za niemozliwe do
uskutecznienia w praktyce.

* Fakcie, ze zastosowany rygiel bocznego jarzma kulistego
samoczynnie ryglowat jarzmo na skutek opadania dzZwigienki ku
dotowi (komisja oczekiwata zmiany w konstrukcji).

Ostatnia czes¢ prob z czotgiem rozpoznawczym TKW, uzbrojonym w
ciezki karabin maszynowy wz. 30 to strzelanie w ruchu przy
jednoczesnym zwrocie catej maszyny w tyty, byto to zadanie,
ktore miato zweryfikowaé¢ szybkos¢ zmiany kierunku celu
prowadzenia ognia przez strzelca i zdolnosci do pracy
podajnika przy mozliwym zaplataniu tasmy (jak najszybszy obrét
wiezy o 180 stopni). Zaznaczmy, ze skrzynka tasmowa, podobnie
jak w wersji dwuwiezowej czotgu lekkiego 7 TP, stata w trakcie
préb na podtodze kadtuba czotgu. W tym ¢wiczeniu cel, czyli
stanowisko ogniowe nieprzyjacielskiego ckm-u znajdowat sie w
odlegtosci 200 metréw. Oddano do niego tylko siedmionabojowa
serie, gdyz wskutek zaplgtania tasmy nabojowej o noge
strzelca, przez co nastgpito samorozitadowanie broni i brak
jakichkolwiek trafien w cel. Niemniej O6wczesSnie uznano , ze
podajnik ciagnie tasme amunicyjng ze skrzyni amunicyjnej
stojgcej na podtodze bardzo dobrze i pracuje bez zacie¢ nawet
przy duzych skretach tasmy.



Dwuwiezowa wersja czotgu lekkiego 7 TP

We wnioskach dotyczacych wuzbrojenia konstrukcji TKW,
uzbrojonego w ckm wz. 30 uwage wracano na nieosiowe (w prawo)
ustawienie wiezyczki, powoduje ograniczenie kata ostrzatu
broni w lewo, ku osi wiezy, przez co spodziewano sie uzyskad
wiekszy kat ostrzatu w strone lewo — zbyt mata odlegtosd
pomiedzy tylcem ckm-u wz. 30, a prawg Sciang wiezyczki.
Postulowano tutaj rekonstrukcje samej wiezy 1 przesuniecie
jarzma wiezy o okoto 80 mm w lewo, blizej ku osi wiezy, przez
co spodziewano sie uzyska¢ wiekszy kat ostrzatu na lewa
strone. W nowej wersji obrotowej nadbudowy mocowania podstawy
skrzynki amunicyjnej miato sie ograniczy¢ do samego ptaszcza
pancernego w wiezy. Na podstawie wynikéw prac odnotowano
rowniez, ze przesuwanie wynikdéw prac odnotowano rdéwniez, ze
przesuwanie i zatamanie tasmy nabojowej, wynikajgce ze zmiany
kierunku ostrzatu broni, nie wptywajg istotnie na prace
podajnika i nie skutkujg wiekszymi zacieciami samej broni.
Dlatego ostatecznie uznano, ze w czotgu rozpoznawczym TKW
mozna uzywa¢ ditugie tasmy amunicyjne, co miato spowodowac
znacznie rzadsze przetadowywanie broni przez strzelca ckm-u.
Wskazane wczesniej problemy z odpowiednim dostrojeniem optyki,
planowano rozwigzal poprzez zastosowanie na koinierzu uchwytu
ckm-u Browning wz. 30, otworu przeziernika na linii celu
(muszki-celownika), zamykanego S$rubg pancerna, bez nakretki.


http://opisybroni.pl/wp-content/uploads/2020/12/7_TP_twin-turreted_tank.png

Warto wymienic¢ rowniez brak drugiego uchwytu dla lewej reki
strzelca, co przyczyniato sie bardzo wyraznie do ztych wynikéw
strzelania. Obecni na poligonie pod Rembertowem kapitana
Antoniego Poptawskiego i inzyniera Jerzego Napidrkowskiego,
jednoznacznie podkreslali, ze w badanym OwczesSnie wariancie
utrzymania catego ckm-u wz. 30w linii tylko za pomoca uchwytu
pistoletowego, zwtaszcza w trakcie trwania jazdy czotgu w
terenie, co byto niemozliwe. Bardzo podobng opinie wyrazano o
przeciwdziataniu skrecania ckm-u w jarzmie kulistym za pomocg
jednej reki strzelca. Niestety natomiast w przypadku
dwuwiezowych wersji czotgu lekkiego 7 TP skoncentrowano sie
niemal na zainstalowaniu w jednej z wiez nkm-u 13,2 mm
Hotchkiss. Kwietniowe sprawozdanie z poligonowych préb milczy
na temat doktadniejszych informacji o praktycznym
wykorzystaniu ckm-u w dwuwiezowym czotgu.

Ponad dwa i p6ét roku pézniej, w potowie grudnia 1936 roku, w
kancelarii Dowddcy Baonu Doswiadczalnego CWBr.Panc.,
przygotowano podsumowanie wszystkich wczed$niejszych prac,
dotyczgcych kilku waznych zagadnien natury konstrukcyjnej i
funkcjonalnej. W przypadku czotgow lekkich Vickers Mark E oraz
7 TP, a dotyczyty one:

» Wielko$¢ dotacji i rozmieszczenia amunicji karabinowej
wewngtrz wozow.

 Ustalenia wszelkich warunkéw taktycznych, stosowania obrony
przeciwlotniczej czynnej w czotgach 1lekkich jednostek
wojskowych.

e Umieszczenia uchwytu do obrony przeciwlotniczej na stropie
wiezy czotgu.

 Umieszczenia zestawdw narzedziowych wewngtrz czogu.

Niestety dotychczasowe zmiany jest nam tylko odpis, a wiec
skrécona wersja sprawozdania, odnoszgca sie wy*acznie do
pierwszego z zagadnien. Opierano sie na zatozeniach, ze
typowym zadaniem czot*gdéw lekkich bedzie natarcie na pozycje



umocniong, gdzie wystepuje najwieksze zuzycie amunicji.
Pamietac¢ nalezy, ze dla czotgbw rozpoznawczych serii TK juz w
1932 roku przyjeto zatozenia, ze nawet przy najbardziej
korzystnym uksztattowaniu terenu pola walki, wozy bojowe tego
typu nie bedg w stanie osiggng¢ wiekszej wydajnos$ci bojowej,
ktore byty opisywane w instrukcjach i regulaminach szkolenia
strzeleckiego. W przypadku wozéw lekkich, o masie 6-10 ton,
sytuacja ogdélna wglgdata inaczej, a to ze wzgledu na ich
wiekszg stabilizacje w trakcie ruchu i wieksza odpornos¢ na
ostrzat z broni maszynowej przeciwnika. Granica rozpoczecia
ognia zostata dla opisanego ¢wiczenia okreslona na 1000 metrow
do przedniego skraju pozycji obronnej przeciwnika, a jej
gtebokos¢ na kolejne 1500 metrdow. Na przebycie pierwszego
odcinka czotg, wedtug tylko teoretycznych kalkulacji,
potrzebowat okoto sze$ciu minut, a w trakcie kazdego z nich
miat odda¢ %*acznie cztery serii, kazda po 25 naboi, czyli
razem 100 naboi karabinowych. tgcznie, docierajgc do skraju
pozycji obronnej, zatoga czot*gu miata zuzyc¢ okoto 600 naboi z
tasmy karabinowej, co jednak musiato sie wydawa¢ wartosScia
znacznie zanizong. Wynikato to, e ¢wiczenia poligonowe, ktore
kierowane byty od poczatku do konca, z chtodng kalkulacjag, to
jednak dziatania bojowe, gdzie stres oraz chel zniszczenia sit
przeciwnika za wszelkg cene, musiato sie zakonczyd
wystrzeleniem znacznie wiekszej ilosci amunicji przez
strzelca.

Kolejny rozdziat z historii, wykorzystania ciezkiego karabinu
maszynowego wz. 30 w broni pancernej dotyczyto juz czotgu
lekkiego 7 TP, jednak w nowoczesniejszej wersji jednowiezowe]
i dalszych prac nad sprowadzong do Polski pod koniec listopada
1936 roku wiezg opracowang przez szwedzkie zaktady Boforsa. 27
sierpnia 1937 roku na terenie Centrum Badan Balistycznych w
Zielonce, przeprowadzono prébne strzelania z dwubroniowej
wiezy modelowej, wykonanej dla Wojska Polskiego modelowej,
wykonanej przez szwedzkiego Boforsa. 21 pazdziernika 1937 roku
Szef Instytutu Technicznego Uzbrojenia (ITU), przestat do
Szefa Sztabu Gtdéwnego oraz pozostatych zainteresowanych stron



protokotu z posiedzenia komisji obradujgcej w sprawie typu
zastosowania ckm-u dla broni pancernej. WsSrdéd uczestnikow,
rozpoczynajacej sie 8 pazdziernika 1937 roku narady, znalezli
sie m.in. inzynier Napidrkowski z BBTech. Br.Panc. Oraz
kapitan Blok, pézniejszy dowddca 2. Kompanii Czotgéw lekkich
(2. kczl), ze sktadu Warszawskiej Brygady Pancerno-Motorowej.
Posiedzenie z ramienia ITU przewodniczyt major 1inzynier
tukaszewski, specjalista od broni matokalibrowej i autor wielu
owczesnych publikacji na jej temat. WSrdéd kilku omawianych
tematédw, wiekszos¢ z nich dotyczyta bezposSrednio nowej
konstrukcji jednowiezowej czotgu lekkiego 7 TP, a wypowiedzi
poszczegdlnych prelegentow wskazywaty na odnotowanie nadal
wzgledem maszyn w wersji dwuwiezowej bardzo 1liczne
niedomagania. Kluczowe dla dalszego przebiegu obrad byto
stanowisko Dowédztwa Broni Pancernej, ktdére przedstawito
szereg zagadnien wymagajgcych podjecia odpowiednich decyzji:

W wykorzystywanych przez czotgi ciezkich karabinach
maszynowych wz. 30 brak byto statych uchwytéw dla lunety
czotgowej. W znajdujgcych sie w owym czasie w jednostkach
maszynach produkcji Polskich Zaktadow Inzynieryjnych oraz
Vickers lunety celownicze byty zamocowane w sposd6b mocno
prowizoryczny. Oczywiscie tego typu niedogodno$¢ oznaczata w
praktyce, ze zatogi przemieszczajgce sie wraz z jadacymi
czotgami lekkimi z koszar/garazy w rejon wykonania strzelan
¢wiczebnych, musiaty sie wéwczas liczy¢ z koniecznosScig jak
najbardziej strojenia urzadzen celowniczych.

* Potozenie wlewnika i wylewnika nie pozwalato na wymiane wody
w chtodnicach broni bez wyjscia zatogi z wozu. Ponadto juz
kilkuletnia praktyka wykazywata, ze wymiana ptynu z chtodnicy,
byta po oddaniu juz zaledwie 1000-1500 strzatéw, czyli po
zaledwie 1,5-2 minut ognia ciggtego lub dziatania w mysl
przedstawionego w regulaminie schematu. Przypomnijmy, ze
szybkostrzelnos¢ teoretyczna ciezkiego karabinu maszynowego
wz. 30 wynosita az 600 strz./min., a catkowity zapas amunicji
przewozonej w czotgu dwuwiezowej 7 TP, wynosit az 6000 naboil



karabinowych. Wojskowi specjalis$ci alarmowali woéwczas, ze po
wymienionej liczbie strzat*dw czotg 1lekki nalezato jak
najsprawniej wycofaé¢ z akcji, aby dokonac¢ wymiany wody, bez
narazenia wtasnych czotgistéw na ostrzat broni maszynowej
nieprzyjaciela. Na tym oczywisScie nie koniec, zatogi wozéw
informowaty, ZzZe naboje wysuwaja sie samoczynnie z tasm
nabojowych — parcianych, po przejechaniu okoto 3-4 kilometréw
przez wyboisty teren i muszg by¢ wtedy recznie wyréwnywane dla
unikniecia podczas prowadzenia ognia pdéZniejszych zacie¢ w
broni.

e Nie byta mozliwa szybkiej wymiany przedniego uszczelnienia
lufy ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30, bez mozliwoSci
wychodzenia z wiezy czotgu. Co wiecej, nawet czeSciowe
roztozenie broni dla usuniecia prostego zaciecia w trakcie
akcji bojowej mogto by¢ mocno ktopotliwe, poniewaz sama lufa
wobec wibracji podczas strzelania oraz powstajgcych podczas
jazdy wstrzgsow, mogta sie ona wysungl, przez co nie dato sie
jej wtozy¢ z powrotem — zawadzat*a ona o uszczelnienie
przednie. Bez wymontowania ckm-u wz. 30 usuniecie tej awarii
byto po prostu niemozliwe do wykonania, demontaz uzbrojenia
oznaczat tez konieczno$¢ ponownego strojenia lunety karabinu
maszynowego.

* Duze wymiary chtodnicy ciezkiego karabinu maszynowego wz. 30
powodowaty powstanie nadmiernego wzrostu wymiardw i masy
opancerzenia. Obudowanie ochrong pancerng omawianej czesci
broni uniemozliwiato strzelcowi dostep do wlewnika/wylewnika
chtodziwa broni, osadu sprzegta parowego, podstawy muszki 1
podstawy muszki kotowej. Warto tutaj zaznaczyé, ze wartosd
opancerzenia chtodnicy broni wz. 30 w wozie jednowiezowym,
przy grubosci 35 mm, wynosito oko*o 100 kg. Powodowa*o to
wyrazne problemy w dobrym wywazeniem jarzma wiezy czotgu oraz
zwiekszeniem znacznym wysitku przez strzelca podczas
poruszania bronig. Wobec zastosowania duzej przektadni
mechanicznej dla potrzeby sprawnego obrotu duzg i ciezka
wiezg, trudne byto wykorzystanie podczas precyzyjnych ruchdw



przy celowaniu z broni. Ten problem w czotgach dwuwiezowych 7
TP zostat rozwigzany w nieco inny sposdb, poprzez dodanie
specjalnego dodatkowego opancerzenia. Pancerz chtodnicy byt
wykonany w ksztatcie rury, sktadajacy sie z dwdéch czesci, uszy
przyspawane do krawedzi kazdej potdéwki, stuzgcymi do
§ciggniecia Srubami pancerza z chtodnicy. Sam pancerz jest
zamkniety denkiem z odpowiednim otworem na lufe karabinu
maszynowego.

» Dgzeniem Dowdédztwa Broni Pancernej w przypadku czotgdw
lekkich polskiej produkcji byto wyposazenie ich w ciezkie
karabiny maszynowe o0 mozliwie jak najwiekszej
szybkostrzelnosci. Niemal natychmiast powstawato tutaj pytanie
o ilos¢ przewozonej amunicji i mozliwosci polowego
uzupeinienia z przyczepek towarzyszgcych. Komisja stwierdzita
jednak, ze przewidziana dla czotgéw 7 TP dotacja przydzielonej
ilosci amunicji jest wystarczajgca, czego dowies¢ miaty
przywotane wczesniej préby przeprowadzenia w Modlinie 17
grudnia 1936 roku.

Specjalisci debatujgcy pod kierownictwem ITU konstatowali, ze
wobec pilnosci sprawy uzbrojenia juz budowanych seryjnie
czotgoéw lekkich 7 TP oraz niemozno$ci zastosowania do tego
celu klasycznych ,piechotnych” ciezkich karabindéw maszynowych
wz. 30 z powodu wad, nalezy:

» Dla zaprojektowania do potrzeb Dowddztwa Broni Pancernej do
czasu utrzymania przez nig wtasciwego karabinu maszynowego,
prowizorycznie przystosowa¢ ckm wz. 30 droga wykonania
niezbednych przerébek w celu czeSciowego usuniecia pewnych
technicznych niedomagan.

* Niezwocznie rozpoczg¢ studia nad ciezkim karabinem
maszynowym odpowiadajacym wymaganiom broni pancernych — duza
szybkostrzelnos¢ przy odpowiednim ch*odzeniu (polska komisja
nie wskazata jednoznacznie ani cyklu wodnego, anie cyklu
powietrznego). Niestety, w tym przypadku majora inzyniera
Tadeusza tukaszewskiego stwierdzat, ze pierwsze dostawy



odpowiednio zmodyfikowanego karabiny maszynowego mogg sie
odbi¢ dopiero za trzy lata.Nie mogto to nastgpi¢ tak szybko, a
postulowano, aby na ten cel przeznaczy¢ kwote 80 000 ztotych.

Zrekonstruowany czotg lekki 7 TP — Muzeum Polskiej Techniki
Wojskowej (Warszawa rok 2019)

Trudno$ci w przeprowadzeniu adaptacji omawianej w Dowddztwie
Broni Pancernej broni maszynowej przeznaczonej dla czotglw
lekkich 7 TP miaty swoja kontynuacje i w latach pdzZniejszych.
25 marca 1938 roku Dowddztwo Broni Pancernej monitowato do KZU
w sprawie najpilniejszego dostarczenia do Polskich Zaktadéw
Inzynieryjnych dwéch kompletnych zestawdéw Grupy II w celu ich
montazu na pierwszej parze wiez dwubroniowych polskiej
produkcji seryjnej. Trzy dni pdzniej informowano odwrotnie
KZU, ze otrzymane przez panstwowe zaktady ckm-y wz. 30 to
standardowa wersja piechoty, a nie odmiana specjalistyczna,
przystosowana do montazu w wiezach czotgowych. Kwestia dostawy
odpowiedniego wariantu uzbrojenia i okreslonego dla niego
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zestawu wyposazenia byta obiektem bardzo gorgcej pism.
Niewielkie niedopatrzenie w pewnym momencie doprowadzito nawet
do wprowadzenia w btad Szefa Sztabu Gtdéwnego Wojska Polskiego
na temat gotowosSci pierwszej partii wozéw 7 TP. Po wstepnym
pasowaniu uzbrojenia do modelowych wiez polskich w armate
przeciwpancerng wz. 37 Boforsa, odestano do pruszkowskich
zaktaddéw Stowarzyszenia Mechanikéw Polskich w Ameryce (SMPA),
poniewaz wedtug wskazan pracownikéw PZInz., producent
uzbrojenia miat popeinié¢ O6wczedSnie niesprecyzowany b%ad.
Prototypowe ,poprawione” zestawy powrocity do Ursusa oko%o
potowy kwietnia, a wraz z nim pruszkowskie zaktady zreferowaty
przebieg zdarzen bezposrednio kierownikowi BBTech. Br.Panc.W
przestanym pismie zaznaczono, ze podnoszone przez Polskie
Zaktady Inzynieryjne, to trudno$ci pasowania wynikaty z
wadliwego wykonania wspornika do ckm-u wz. 30, co od poczatku
sugerowata dyrekcja zaktadéw panstwowych, a nie dostatecznego
luzu pomiedzy muszka ciezkiego karabinu maszynowego, a Scianka
ostony pancernej broni. Dosz*o nawet do ostrej dyskusji,
poniewaz sam ckm wz. 30, ktory byt stosowany w duzej wiezy
czotgowej — dwubroniowej byt jednym z najprostszych elementow.
Dzis wydaje sie, ze szefostwo PZInz. Chciato przede wszystkim
»zwali¢” caty problem na swoich podwykonawcéw, tak aby
ostatecznie nie by¢ posgdzony przez strone odpowiednich oso6b z
Wojska Polskiego o niedotrzymanie wszystkich termindw.
Zaistniata woéwczas sytuacja bardzo dobrze pokazuje panujgce
emocje i relacje, ktére sie ksztattowaty miedzy panstwowymi
podmiotami, ktdére byty gtéwnymi dostawcami sprzetu dla Wojska
Polskiego. W przypadku pancernych oston na chtodnice do ckm-u
wz. 30 — strzat Polskich Zak*adéw Inzynieryjnych byt mocno
chybiony, bo jak wskazata specjalnie powotana komisja
dziatajgca w ramach Wojskowego Nadzoru Technicznego, wine
ponosita wowczas Huta ,Pokdéj”, realizujgca dostawy dla armii
rownolegle do zakt*adéw ,Baildon”. Niewtasciwe dopasowanie
elementow pancernych dotyczyto rdéwniez armat Boforsa — wskutek
braku przyjecia odpowiednich tolerancji, nie mozna byto wtedy
natozy¢ oston pancernych na jarzmo z zamontowanym dziatkiem
Boforsa wz. 37. W Atmosferze petnego zagrozenia pierwotnego



harmonogramu dalszych prac, poprawki zostaty wykonane przez
PZInz., a Huta ,Pokdj” =zostata wOwczas pisemnie
zdyscyplinowana i oczywisScie obcigzona kosztami jakie zostaty
poniesione przez zaktad Fl, najpewniej z odpowiednim zarzutem.
Wedtug stanu na potowe marca 1938 roku gotowych byto juz 36
kompletéw uzbrojenia, a kolejne miaty by¢ stopniowo oddawane
do dalszej dyspozycji KZBr.Panc. Jezeli chodzi o ciezki
karabin maszynowy wz. 30 to bardzo istotng réznica byto
dodanie do zestawu weza parowego z odpowiednim sprzegtem,
ktéry podpinano do dachu (stropu) wiezy (jednak brak
informacji, gdzie miat* by¢ doktadnie zainstalowany). Poza tym
wyposazenie Browninga wz. 30 ograniczono do weza gumowego.
Stuzgcego do uzupetniania wody w zabudowanej w ostonie broni
oraz niezbednika i wodnika, ktére wielko$cig odpowiadaty
standardowym skrzynkom amunicyjnym 7,92 mm (tasma nabojowa o
pojemnosci 330 naboi). Biurokratyczna karuzela pism i
korygowanych rysunkéw technicznych, dotyczacych ustalenia
wtasciwego sktadu elementédw zapasowych, narzedzi i wyposazenia
dodatkowego trwata jednak do konca 1938 roku. Ostatecznie
wszystkie ktopotliwe drobiazgi zebrano w oficjalne zestawy 1
sfotografowano dla potrzeb tworzonych instrukcji oraz ogdlnego
(tymczasowego) opisu czotgu w wersji jednowiezowej. Dostawy
drobnego wyposazenia czotgowego dla ciezkiego Kkarabinu
maszynowego wz. 30, powierzono Gt*déwnej Sktadnicy Broni
Pancernej oraz warszawskiej Fabryce Karabindéw odpowiedzialnej
m.in.: za montaz 1 dopasowanie systemu chtodzenia broni
maszynowej w czotgu. Problem ostatecznie zostat rozwigzany,
ale niosto to za sobg pewne zmiany, poniewaz zwracano uwage ze
po miezy 36, a 37 dostarczonym zestawem wiezowym, modyfikacji
ulegnie najprawdopodobniej mechanizm podniesienia i kierunku
jarzma, co oznaczato dalsze modyfikacje tresci dokumentodw
utrzymaniowych. Po krétkim czasie ITU przestat do Kierownika
BBTech. Br.Panc. Krotkie pismo pt. ,C.k.m. wz. 30 -
dostosowanie dla broni pancernej”. Z 22 kwietnia 1938 roku.
Wspomniany juz nieco wczesniej kierownik O0ddziatu Broni
Matokalibrowej, awansowany juz do stopnia podputkownika
inzyniera Tadeusza tukaszewskiego, informowat, ze stoteczna



Fabryka Karabindow (FK), opracowata instalacje doprowadzenia i
odprowadzenia wody przy chtodzeniu ciezkiego karabinu
maszynowego wz. 30 dla omawianych maszyn. ITU prosit o
przekazanie do FK po jednym egzemplarzu czotgu jednowiezowego
(27-30 kwietnia 1938 roku) oraz wersji dwuwiezowej w dniach
16-19 maja tegoz roku, w celu dopasowania powstajacych modeli
dla nowej instalacji. W przypadku akceptacji rozwigzan
powstatych w ITU, producent broni maszynowej miat dokona¢
odpowiednie zmiany w konstrukcji, we wszystkich juz
istniejagcych czotgach 7 TP, wskazanych przez Dowddztwo Broni
Pancernej. Niemniej sprawa tej adaptacji ckm-u wz. 30 dla
broni pancernej byta w tym czasie nadal aktualna, a ostateczny
termin ukofAczenia trwajacy prac, byt oceniany na poczatek
listopada 1938 roku, kiedy spodziewano sie na dostarczenie
ostatecznego wzoru uzbrojenia dla czotgdéw lekkich. Jak
informowat wéwczas departament uzbrojenia oraz ITU, nowy, a co
najwazniejsze tutaj — nowy ciezki karabin maszynowy, ktéry byt
chtodzony powietrzem miat sie znajdowa¢ w koncowej fazie préb
technicznych. Problemem, na ktérym miat utkna¢ projekt,
okazata sie zastosowana tasma amunicyjna, a doktadnie méwigac,
tzw. tasma rozsypna. Miata byc¢ ona gotowa w koncu pazdziernika
1938 roku, co jednak jej konstrukcja zostata wodwczas
podsumowana krotkim skwitowanie, ze nie wiadomo, czy bedzie
ona jednak zdatna do uzytku. Ten krétki tekst daje nam pewien
obraz jaki problem stanowito dostosowanie ciezkiego karabinu
maszynowego wz. 30, chtodzonego woda, przystosowanego do
mocowania w wiezach czotXgoéw rozpoznawczych TKS, TKW oraz ich
ostateczne dostosowanie do zamontowania w matych wiezach wozow
dwuwiezowych oraz dwubroniowych wozach z jedng wiezg czotgow
lekkich 7 TP.
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Ciezki karabin maszynowy wz. 30 na podstawie trdjnoznej
piechoty wz. 34, z metalowag skrzynka amunicyjng na 330
parciang nabojowg tasme amunicyjng

Mozliwosci transportu ckm-u wz.30

Taczanki:

Transport ciezkich karabindéw maszynowych istniejgcych wéwczas
w Wojsku Polskim dla jednostek kawalerii musiaty
charakteryzowa¢ sie przede wszystkim tempem marszu réwnym
oddziatom konnym. Podczas posiedzenia Komitetu do spraw
Uzbrojenia 1 Sprzetu (KSUS) z 3 kwietnia 1928 roku podjeta
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zostata decyzja o organizacji konkursu na nowy typ taczanki
dla oddziatow kawalerii, w miejsce wczes$niej stosowanej
taczanki wz.28. Nowy pojazd miat wéwczas posiadaé¢ wieksza
wytrzymatos¢ i posiadad lepsze wtasciwoSci manewrowe.

Kolejne cztery lata prac, ktdére byty prowadzone we wspdétpracy
przedstawicieli kawalerii oraz piechoty, nie przyniosty
wymiernych rezultatéow. Pomimo préb kolejnych egzemplarzy
prototypowych, w tym takze cywilnych podwykonawcdéw, nie
wytowiono nowego modelu taczanki. Prace zostatly ostatecznie
skoncentrowane w Pracowni Technicznej Kierownictwa
Zaopatrzenia tabordéw. Pod koniec 1933 roku przedstawiono model
pojazdu konstrukcji pracownika pracowni, urzednika cywilnego
Kozakiewicza. Nowy model charakteryzowat sie budowg w systemie
dwoch podwozi, ktdére ze sobg tgczono za pomocg sprzegtowego
zaczepu. Nadawato mu to dodatkowych zdolnosci terenowych, na
ktore wptywata takze amortyzacja két. Taczanka wykonana byta
gtéwnie ze stali, przez co byta bardziej wytrzymata od
poprzedniego modelu.

Préby z nowg taczanka prowadzono poczgtkowo w Centrum
Wyszkolenia Piechoty w Rembertowie, w dwdch putkach kawalerii
oraz w drugiej potowie roku 1934, w Centrum Wyszkolenia
Artylerii w Toruniu. 0 ile w Rembertowie, taczanke testowano z
zamontowanym ckm-em wz.30, to o tyle, Zze podczas testow w
Toruniu taczanki uzywano z zamontowanym francuskim Hotchkissem
wz.25 — tutaj chyba gtdéwnym powodem byta duza réznorodnos¢
posiadana ciezkiej broni maszynowej w oddziatach artylerii.
Wszystkie raporty préb potwierdzaja wysokag przydatnos¢ nowego
wzoru taczanki w Wojsku Polskim.

Oddzielng kwestig pozostata trakcja konna. Taczanka zostata
zaprojektowana na dwa konie zaprzegowe. Departament kawalerii
w osobie putkownika dyplomowanego Jana Karcza wskazata
koniecznos¢ dodania orczyka dla trzeciego konia., tak aby
taczanki mogty dotrzyma¢ kroku kawalerii w polu.

W lipcu 1934 roku wykonano partie 24 taczanek wz.34 1



rozdzielono m.in. do 45. oraz 85. Putku Piechoty oraz 3.
Batalionu Strzelcdéw, na czas letnich manewrodow. Préby
podsumowano referetem szefa Dep. Dow. O0g. Putkownika
dyplomowanego Witolda Wartha, z 19 sierpnia 1935 roku.
Podkreslit on wszystkie zalety pojazdu, jego solidarnos¢ oraz
wysokie zdolno$ci terenowe. W kontrreferacie z 15 wrzesnia
1934 roku Departamentu Piechoty takze wnoszono o przyjecie do
stuzby modelu nowej taczanki wz.34, zaznaczajgc, ze dla
piechoty wystarczg zaprzegi dwukonne do taczanek.

Taczanke, oznaczong juz jako wz.36 przyjeto ostatecznie do
wyposazenia piechoty i kawalerii w lipcu 1936 roku decyzjag
KSUS. Obie wersje réznity sie przede wszystkich uchwytami
przeznaczonymi dla réznych podstaw ciezkiego karabinu
maszynowego wz.30, dla podstaw wz.30 oraz wz.34. Wedtug plandw
z 1937 roku dla wyposazenia piechoty przewidywano po dziewied
taczanek dla kazdego z 90 putkoéw piechoty, po trzy taczanki
dla kazdego z samodzielnych bataliondéw strzelcéw oraz 15 dla
szkét piechoty. W kawalerii w 1936 roku zabezpieczono na
kredyty na 170 taczanek pod ckm.

57. Putk piechoty, ckm wz. 30 na biedkach, Nowy Tomys$l -
parade obserwuje gen. Kazimierz Sosnowski

Nowe wozu zaczety trafia¢ do jednostek piechoty w potowie 1937
roku. Do potowy 1938 roku nowymi taczankami dysponowaty juz
wszystkie putki piechoty i samodzielne bataliony. Tam takze w
uzyciu pozostawaty juz wytgcznie ckm-y wz.30. Lagcznie ze
szkotami i wszystkimi formacjami piechoty znajdowaty sie 828
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taczanek wz.36.

Do kawalerii nowe taczanki trafiaty od poczgtku 1938 roku wraz
z wyposazeniem formacji w nowe ckm-y wz.30 na podstawach
wz.36. Do potowy 1938 roku kazdy putk kawalerii dysponowat juz
czterema taczankami wz.36 — tacznie 152 egzemplarze. Nie
wszystkie jednak taczanki wykorzystywano do przewozu ckm-u
wz.30, co spowodowane byto powolnym wprowadzeniem broni
maszynowej. Okolicznos$ci te poruszylismy w podrozdziale
,kawaleria”.

W kolejnym roku budzetowym rozdzielono po formacjach 702
taczanki piechoty 1 346 taczanek kawalerii. Po trzy taczanki
trafity do 1. i 2. Morskiego Batalionu Strzelcow,
samodzielnych batalionéw strzelcéw, kompanii ciezkich
karabinow maszynowych i broni towarzyszacych, osSrodkéw
wyszkolenia szkdét oraz Korpusu Ochrony Pogranicza.

Biedki:

Ciezkie karabiny maszynowe wz.30 w ramach putkéw piechoty
transportowano zaréwno na taczankach, jak i biedkach. Wrz z
wprowadzeniem nowego ckm-u wz.30 konieczne stato sie
zastgpienie dotychczasowych uzywanych biedek. Biedki wz.28, 29
i 30 dla ckm-6w Maxim wz.08, Hotchkiss czy wz.10/28 z powodu
braku resoréw oraz miejsca na sprzet nie nadawaty sie dla
nowego sprzetu.

W celu wyboru nowego sprzetu w pazdzierniku 1932 roku zebra%a
sie specjalna komisja, ktora postanowita, ze do przewozenia
ckm-u wz.30, podstawy i sprzetu, dostosowa¢ nalezy, w
porozumieniu z Komisjg DosSwiadczalng CWPiech., oraz
Departamentem Uzbrojenia, biedke amunicyjng uniwersalng,
opracowang w 1932 roku przez Pracownie Techniczng KZTab.

Komisja zebrana 11 lutego 1933 roku ustalita, ze biedke
nalezato zaopatrzy¢ w pétresory oraz uchwyty. Ponadto winna
posiada¢ podstawe dodatkowg do strzelania przeciwlotniczego.



Prototypowy egzemplarz biedki oddano co CWPiech., w celu
poddania prébom. Departament Piechoty nalegat, by biedka
umozliwiata przewozenie oddzielnie ciezkiego Kkarabinu
maszynowego 1 podstawy do ckm-u, z*aczonego i gotowego do
boju. Postulat ten zostat zrealizowany, a biedka wz.33
zatwierdzona do uzytku.

Na biedkach przewozono catos¢ wyposazenia bojowego karabinu
maszynowego wz.30. Obok ckm-u i podstawy czy futeratu na Llufy
zapasowe, wieziono takze osiem skrzynek amunicyjnych, wodnik z
wezem, skrzynke narzedziowg. Masa zatadowanej biedki wynosita
okoto 400 kg. Do ciagniecia uzywano jednego konia z woZnica
poruszajgcym sie pieszo.

Procz biedek wz.33 pod ckm wz.30 w sktad kompanii karabinodw
maszynowych wchodzity takze biedki amunicyjne wz.33. Nie
posiadaty one resorow oraz pomostéw z uchwytami. Byt to pojazd
uniwersalny, ktéry stuzyt do przewozu 16 skrzynek
amunicyjnych, czyli 5280 naboi karabinowych, jednej tadowarki,
jednej skrzynki konserwacyjnej, jednego wodnika z wodg oraz
plecakéw obstugi.

Juki:

Obok uzywania w jednostkach kawalerii taczanek na ckm-y wz.30,
bron byta tez przewozona w rzedach jucznych. W ten sposoéb
transportu pozwalat na wiekszg niz taczanka mobilnos¢, jednak
nie zapewniat ostony przeciwlotniczej podczas marszu.

Opracowanie nowych rzeddéw jucznych dla ciezkich karabinéw
maszynowych wz.30 w kawalerii byto zadaniem trudnym. Problem
nie stanowit na tyle sam karabin i jego wyposazenie, a
podstawa. D*ugi okres wyboru podstawy dla ckm-u kawalerii
blokowat prace. Juz po dokonaniu wyboru podstawy P.C.35.K, w
lipcu 1936 roku dowddca taboréw i szef remontu, putkownik
Dembinski, przygotowat referaty dotyczgce poszczegdlnych
rzedéw jucznych, a wsrdéd nich jukdéw pod ciezkie karabiny
maszynowe wz.30. Siodto miato stuzy¢ do przewozenia karabinu



maszynowego wz.30, podstawy wz.36, dwéch skrzynek
amunicyjnych, gumowego weza oraz futeratu na jedng zapasowg
lufe. W podstawie marszowej (bez wody w chtodnicy) rzad juczny
z ciezkim karabinem maszynowym wz.30, podstawg 1
oprzyrzadowaniem wazyt 93,1 kg, w bojowej 95,3 Kkg.

Transport na taczankach

Préby z nowymi rzedami jucznymi rozpoczeto latem 1936 rok, a
27 sierpnia 1936 roku odbyta sie konferencja Departamentu
Dowodzenia 0Ogdélnowojskowego, na ktdrej podjeto decyzje o
skierowaniu 10 zestawdw jukdédw do préb. Ostatecznie testowano
pod ckm, réznity sie pomiedzy sobg, proébowano jukoéw z
podstawami wz.36, a w 1. Putku Szwolezerdw i 5. Putku Utanéw
juki pod podstawy piechoty wz.30. W obu zastosowanych typach
istniaty pewne rozbiezno$ci wagowe. Powstaty problemy ze
zréwnowazeniem jukodw.

Po ostatecznym zaakceptowaniu konstrukcji nie dokonano zakupu
jukéw od razu w 1936 roku. Wraz z wprowadzeniem ckm-u wz.30 do
kolejnych putkéw kawalerii pojawiaty sie na wyposazeniu takze
nowe rzedy juczne.

Rowery:

Pododdziaty kolarzy w 1939 roku nie wyposazono w ciezkie
karabiny maszynowe, ale to nie znaczy, ze taki pomyst nie
pojawit sie na pewnym etapie reorganizacji Wojska Polskiego.
Biorgc pod uwage dosSwiadczenia wojsk austro-wegierskich czy
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wtoskich z okresu I Wojny Swiatowej, czy miedzywojenne
doswiadczenia belgijskie, promowano uzbrajanie takze polskich
kolarzy w ckm-y wz.30.

W roku 1937 prdéby rozpoczeto w Centrum Wyszkolenia Kawalerii w
Grudzigdzu., gdzie zagadnieniem zajmowata sie Komisja
Doswiadczalna. Odpowiednie prdéby byty prowadzone takze w 18. i
21. Putku Urandw.

Polski system zakladat przewozenie ckm-u wz.30na dwoch
rowerach na jednym sam ckm z przyborami, a na drugim podstawe.
Na rowerach obstugi montowane byty specjalne bagazniki, gdzie
pod stroczonym wyposazeniem wtasnym, przewozono jedng skrzynke
na tasme amunicyjng. Dodatkowo amunicyjni poruszajacy sie na
rowerach transportowali na specjalnym uchwycie na ramie roweru
dodatkowg skrzynke na amunicje. Do obstugi ciezkiego karabinu
maszynowego wz.30 na rowerach byto potrzebnych dziewieciu
zotnierzy 0ddziat przewozit dwie jednostki ognia amunicji -
kolejne dwie miano przewozi¢ w samochodzie. Niestety, wada
takiego rozwigzania by*a masa rowerdw po zatadowaniu. Rower
wazyt 19 kg, a wyposazenie zoinierza 9 kg, to po zamocowaniu
ckm-u, *aczna masa 54 kg. Rowery z podstawg oraz amunicjg byty
niewiele lzejsze, bo wazyty az 53 Kkg.

20 grudnia 1938 roku odbyt*a sie prezentacja obstugi na
rowerach przed I Wiceministrem Spraw Wojskowych, gen. Januszem
Gtuchowskim. Projekt uzyskat zgode i miat zosta¢ zrealizowany
przez Komitet do spraw Uzbrojenia i Sprzetu. Zgodnie ze
»Szczegbtowym rozdzielnikiem nr 4 na rowery, uchwyty i
bagazniki dla jednostek mobilnych”, dla druzyn km w plutonach
kolarzy w kawalerii, przeznaczono po dwie sztuki uchwytéw do
przewozenia ckm-u wz.30 i po dwie sztuki uchwytéw do
przewozenia podstaw. Ponadto 16 sztuk z uchwytami przeznaczono
dla przewozenia skrzynek. Jeszcze w marcu 1939 roku trwata
dyskusja co do celowosci wprowadzenia ckm-éw wz.30 do przewozu
na rowerach.

Brak jest do dzis potwierdzonych informacji przypadkow



mobilizacji pododdziatéw kolarzy wyposazonych w ciezkie
karabiny maszynowe wz.30, przewozonych na rowerach. Wiadomo,
ze ckm-y wz.30 znalazty sie na wyposazeniu plutonéw kolarzy t.
spc. Nr 51, 52 i 53 mobilizowanych dla Grupy Fortecznej Obozu
Warownego ,Slask”, jednak byty one przewozone na motocyklach,
a nie na ramach rowerdéw. Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze iz w toku
improwizacji wojennej, oddziaty kolarzy, przewozacych ckm-y na
rowerach — nie da sie tego dzi$ wykluczyc.

Wyposazenie optyczne
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Ciezki karabin maszynowy na podstawie trdéjnoznej wz. 34,
Muzeum Wojska Polskiego (Warszawa)

Na wyposazeniu kompanii ciezkich karabindéw maszynowych i broni
towarzyszgcych znajdowat sie kompanijny zestaw przybordw i
przyrzadéw celowniczych nr 32. Sktadat sie z katomierza -
busoli, dalmierza, 24 tyczek i szesciu katomierzy wz.29.
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W tym miejscu trzeba nadmienié¢, ze kompania ckm-0w, byty
przeznaczone gtéwnie dalmierze o podstawie optycznej 65 cm i
70 cm takich firm jak: Carl Zeiss, Goerz, Bausch & Lomb czy
brytyjskie zestawy Barr & Stroud. Pozwalaty one na doktadne
obliczanie odlegtosci do celu. W przypadku zastosowania
katomierza — busoli wz.25 stosowano egzemplarze francuskie
oraz krajowe produkcji PZO.

Dla kompanii przeznaczono szes¢ sztuk katomierza wz.29 na 12
posiadanych ciezkich karabinow maszynowych. By*o to urzadzenie
optyczne, ktdére pozwalato na nadanie karabinowi maszynowemu
pozgdanego kierunku i kata potozenia, zardwno przy ogniu
bezposrednim, jak i posrednim. W 1927 roku MSWojsk. 0Ogtosito
konkurs na skonstruowanie uniwersalnego celownika optycznego
dla ckm-u wz.30. Fabryka Aparatow Optycznych i Precyzyjnych H.
Kolberg w ramach konkursu wykonata kilka typéw modeli, z
ktorych w 1928 roku cztery zakupit* Departament Uzbrojenia. W
maju 1929 roku przeprowadzat préby w Centrum Badan
Poligonowych w Rembertowie oraz w Centralnej Szkole
Strzelniczej w Toruniu. Po uzyskaniu pozytywnych wynikow
przeprowadzonych préb, 8 czerwca 1929 roku -
celownik/kgtomierz wz.29, zyskat zgode na wprowadzenie do
uzytku.

Kgtomierz wz.29 zostat pierwotnie zaprojektowany dla ciezkiego
karabinu maszynowego Maxim wz.08 w celu zastgpienia celownikoOw
niemieckich ZF-12. Zostat zastosowany takze do ckm-u wz.30 1
mégt by¢ zamienne montowany w zaleznosci od typu zastosowanego
ckm-u. Do wybuchu wojny wyprodukowano okoto 3000 sztuk. W
ramach obstugi byty one przydzielone celowniczym ciezkiego
karabinu maszynowego wz.30.

Przystrzeliwanie CKM-u wz.30

W roku 1936 zostat wykonany projekt ,Instrukcji o broni
piechoty: Przystrzeliwanie”. Instrukcja ustalata zasady,
ktorych sciste 1 terminowe przestrzeganie w oddziatach



zapewni¢ mia*o broni recznej i maszynowej celnos¢ na réznych
odlegtosciach celownika. Miata tez by podstawa wyeliminowania
broni o rozrzutach przekraczajacych dopuszczalne wielkosSci.
Bron uzytkowana w oddziatach musiat*a by¢ poddawana okresowemu
sprawdzeniu celnosci i wyregulowaniu w miare potrzeby
przyrzadéw celowniczych, ze wzgledu na zmiany, jakim ulegata w
czasie jej uzytkowania.

Przestrzeliwaniu ciezkiego karabinu maszynowego wz.30 miato na
celu dobranie i odpowiednie ustawienie muszki na ckm-ie wz.30,
aby osiggng¢ na odlegtosciach celownika, potozenie
pojedynczych trafieA lub Srodka rozrzutu kilku trafien, w
obranym przez strzelca punkcie celowania, wzglednie w jego
najblizszym sgsiedztwie. Jednocze$nie przystrzeliwanie
sprawdzato okresowe wartos$ci danej broni (doktadnie 1lufy
karabinu) pod wzgledem jej rozrzutu.

Przystrzeliwanie ciezkiego karabinu maszynowego wz.30 odbywa%o
sie pod nadzorem kierownika przystrzeliwania broni, ktdérym w
zasadzie winien by¢ zbrojmistrz put*ku, w obecno$ci dowddcy
wtasciwego pododdziatu lub jego zastepcy. Kazdy putk winien
dysponowa¢ dwoma zespotami podoficerdw kompanii ckm do
przystrzeliwania ciezkich karabindw maszynowych wz.30.

Pokaz oddziatdéw obrony przeciwlotniczej podczas rewii
wojskowej na Polu Mokotowskim. Ciezki karabin maszynowy wz. 30
(wersja przeciwlotnicza) zamontowany na motocyklu Sokét 1000
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Strzelcy wykonywali strzelanie w jednym dniu, przy
temperaturze powyzej +5 stopni C, pogodzie s*onecznej i
bezwietrznej, z uzyciem broni kontrolnej dostarczanej przez
Kierownictwo Zaopatrzenia Uzbrojenia. Oddawali z ckm-u po trzy
serie pieciostrzatowe ogniem pojedynczym — zaryglowanym.
Wszyscy z tego samego egzemplarza broni. Przy obu podstawach
wz.31 i wz.34 strzelano do celu na odlegtos¢ 100 metrow
amunicja S — Sc. Dopuszczalny rozrzut musiat miesScié¢ sie w
kole o Srednicy 20 cm.

tadownik 1 wyrownywarka

W 1931 roku zostaty =zainicjowane prace nad wyborem
wyrownywarki naboi w tasmie nabojowej. 23 lutego 1932 roku
Komisja Doswiadczalna Centrum Wyszkolenia Piechoty przedtozyta
do Departamentu Piechoty trzy opracowane typy wyrownywarek
naboi do tasmy ciezkiego karabinu maszynowego wz.30.

» wyréwnywarki polowej
» wyréwnywarki deseczkowej

= wyréwnywarki bebnowej

Ostateczny wybdér padt na wyréwnywarke polowa. Wyrdwnywarka
przeznaczona byta do umieszczenia w skrzynce narzedziowej 1
nie wymagata rozktadania. W celu uzycia wyroéownywarke ustawiano
na skrzynce narzedziowej lub na innej dowolnej podstawie.
Nastepnie podnoszono dzZzwignie wpychajgcg i zaktadano tasme
tak, aby podnoszono dZwignie wpychajacg i zaktadano tasme tak,
aby jej przednia krawedz dotykata stupkdéw wyrdwnywarki. Po tym
opuszczano dZzwignie wpychajgcg na tasme i naciskano rekojes¢
dzwigni az do oparcia dzZzwigni wpychajgca i przesuwano tasme i
naciskano rekojes¢ dzwigni, az do oparcia dzwigni o podstawe,
a nastepnie podnoszono dzwignie wpychajgcg i przesuwano tasme
o dalsze piec¢ naboi, ktdre wymagaty wyrodwnania.

Wspomniana Komisja Doswiadczalna dokonata takze wyboru



Yadownikow dla ciezkiego karabinu maszynowego wz.30. Wybor
padt na tadowniki wz.30, ktorych produkcje uruchamiano w 1932
roku. Byto to nieduze urzadzenie, stuzgce do nabijania tasmy
amunicyjnej nabojami. tadowanie odbywato sie za pomoca
pokrecenia korby. Ruch rgczki w prawo powodowat cofniecie
dopychacza. Dopychacz uderzat w dosytacz. W wyniku tego
nastepowato rozwarcie kieszonki w tasmie i dostanie naboju.

Zwalczanie celéw powietrznych z polskiego ciezkiego karabinu
maszynowego wz. 1930 w czasie wojny domowej w Hiszpanii

Wkrétce, bo w 1934 roku jednak stwierdzono, ze obstugi
garnizonu Rembertéw nie uzywaty skarbowych %tadownikéw wz.30
pierwszej serii produkcyjnych i tasmy %tadowatly recznie. W
Centrum Wyszkolenia Piechoty podjeto sie wiec prac
doswiadczonych z posiadanych %*adownikami. Prébom zosta%o
poddanych szes¢ egzemplarzy. Tasmowana dokonywano w CWPiech.,
3. Batalionie Strzelcéw oraz w ramach prac w Komisji
Doswiadczalnej.. Szybko okazato sie, ze *adowniki dzia*aja
wadliwie. Stwierdzono rozrywanie tasmy bawetnianej, %*amanie
szpilek tadownika, a same naboje byity nienalezycie dopychane.
Az w trzech tadownikach stwierdzono dosytanie naboi podwdjnie,
przez co dochodzito do wgniatania tusek. Stwierdzono wiec, iz
tadowniki pierwszej serii nie nadajg sie do uzytku. Poniewaz
jednak %tadownikéw drugiej serii nie poddano ich prdébom.
Komisja Doswiadczalna CWPiech., wnosita o rozestanie ankiety
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do jednostek polowych, obejmujgcych pytania co do
funkcjonowania %tadownikdédw najnowszej produkcji, w ktdrych
dokonano poprawy dziatania urzadzen i podjecie dalszych préb.
Jedna nic nie wiadomo o dalszych pracach, gdyz t*adowniki wz.30
byty uzytkowane do wybuchu wojny i nic na to dzis$ nie
wskazuje, ze poprawione tadowniki byty sprzetem bardzo
wadliwym.

Eksport broni za granice

Realizowanie systematycznie w Wojsku Polskim proces
ujednolicenia wykorzystywanych typdow uzbrojenia oraz wymiany
starej broni maszynowej na nowoczesniejsze wzory stworzyt
mozliwosci dla podejmowania zamdéwien eksportowych. Korzystajac
z uzyskanych akceptacji ze strony wojska, m.in. Sztabu
Gtdéwnego czy MSZ, polski przemyst zbrojeniowy reprezentowany
przez syndykat SEPEWE starat sie wykorzystacd rosngce
zapotrzebowanie na bron wywotane m.in.: trwajacej wdwczas w
Hiszpanii wojny domowej. Cho¢ znacznie silniejsi rywale, jak
cho¢by koncerny brytyjskie, francuskie czy czechostowackie,
nie pozostawiata krajowej spotce zbyt szerokiego pola manewru
do dziatania, to w okresie kilku lat uda*o sie jednak zawrze¢
szereg uméw dotyczgcych dostaw ciezkich karabindw maszynowych
wz.30 wraz z czesciami zapasowymi i amunicja:

»Partia 48 ciezkich karabindéw maszynowych wz.30
oficjalnie przeznaczona dla armii greckiej. Stosowana
umowa, opierajgca na kwote 166 368 ztotych, ktéra
zostata zawarta w 1937 roku, jednak obstalunek w
rzeczywistosci realizowany byt najprawdopodobniej na
rzecz hiszpanskich republikandw.

» Dostawa 500 sztuk ciezkich karabinéw maszynowych wz.30
dla Turcji. Wynegocjowana z trudem, cho¢ byt*a to umowa
korzystna dla polskiego producenta, ktdéra zostata
ostatecznie zawarta 19 listopada 1938 roku, a wytwdrcag
broni miata by¢ Fabryka Karabindéw PWU.



= Dostawa partii liczgca az 600 ciezkich karabinodw
maszynowych wz.30 wraz z wyposazeniem i czeSciami
zapasowymi zaméwita w 1938 roku Wielka Brytania. Wartos¢
kontraktu wynosit*a 2 245 200 ztotych. Szczegéty
dotyczgce przedmiotowe zlecenia nie sg znane, jednak
kilku wspét*czesnych autoréw, ktérzy twierdzg, ze ta bron
miata trafi¢ do innego zagranicznego odbiorcy.

= Dostawa dalszych 171 ciezkich karabindéw maszynowych
wz.30dla Turcji. Umowa zostata zawarta 27 maja 1939
roku, a wykonawcg zlecenia zostaty PWU (wybuch wojny
jednak uniemozliwit realizacje tech zaméwien).

W 1938 roku zostato podpisanych kolejnych ,greckich”
umow. Pierwsza mowita o 420 egzemplarzach ckm-ow wz.30 o
wartosci 1 571 640 ztotych, druga umowa dotyczyta o
dostawie 500 sztuk ckm-06w wz.30 wraz z zestawami czesci
zamiennych, oszacowanych na kwote 1 871 000 ztotych.
MOwi sie, ze liczba wystanych do Hiszpanii ckm-éw wz.30
szacowana jest na liczbe okoto 1700 egzemplarzy.
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Ciezki karabin maszynowy na podstawie trdéjnoznej wz. 36
(kawaleryjska), Muzeum Wojska Polskiego (Warszawa)

=W bardzo podobny sposdb oferty sktadane przez rozmaitych
posrednikéw i importerdow, zarowno do panstw
europejskich, jak i dalekiej Ameryki Potudniowej,
polskie zaktady eksportowaty do Hiszpanii, w tym znaczne
iloSci eksportowanej amunicji karabinowej. Dla przyktadu
Wytwérnia Amunicji Nr. 1 w 1937 roku, realizowata
zaméwienia na 50 miliondéw sztuk naboi karabinowych 7,92
mm, oficjalnie przeznaczonych dla Urugwaju, a
nieoficjalnie przeznaczonych dla jednej ze stron
walczacych na pétwyspie Iberyjskim. Podmiotem, ktéry w
duzej mierze monopolizowat posSrednictwo w dostawach
broni maszynowej do Hiszpanii by*a spotka ,Gokkes-
Wollf”. Slady bardzo intensywnej akcji eksportowej na
P6twysep Iberyjski, widoczne byty jeszcze przez wiele
lat, a bardzo charakterystyczna sylwetka wystanych do
Hiszpanii polskich ciezkich karabinéw maszynowych wz.30,
jest bronig tam mocno rozpoznawalng, zwtaszcza widoczng
na archiwalnych zdjeciach, pokazujgcych zdobyczne przez
strone frankistowskg, na sitach republikanskich liczne
egzemplarze tej broni.

Bez watpienia wielka zaletg wytwarzanej w panstwowych
fabrykach II Rzeczypospolitej broni maszynowej byta jej bardzo
duza trwatos$¢ oraz odpowiednio wysoka jakos¢ ich wykonania. To
tymi wtasnie argumentami, a nie chocby kierowania sie
kryteriami niskiej ceny produktu, postugiwano sie przede
wszystkim, tak tworzac oferty handlowe.
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Ogien z ckm-6w wz.30

Prowadzenie ognia z ciezkich karabinéw maszynowych wz.30 nie
byto sprawa tak prostg, jak to moze sie nam wszystkim wydawac.
W ogdlnej opinii panuje pewne przeswiadczenie, ze strzelanie z
karabinu maszynowego tego typu polega na strzelaniu dtugimi
seriami do celdéw widocznych przed lufg broni. Sprawa byta o
wiele bardziej skomplikowana w obstudze.

Wyszkolenie dowddcédw oraz obstug i wtasciwosci technicznych
broni pozwalajg na powierzanie ciezkich karabindéw maszynowych
wz.30, zadan wsparcia piechoty i kawalerii, zadan o wielkiej
rozpietosci od dalekich do najblizszych odlegtosci, =zadan
wymagajgcych krétkich serii i natezenia ognia karabinowego.
0Ogien prowadzony z broni maszynowej tego typu miat miec
charakter bezpos$redni i posSredni.

Ciezkie karabiny maszynowe wz. 30 prezentowane dla polskiego
Marsz. Rydza-Smigtego, zakupionych przez sktadki polskiego
spoteczenstwa

Ogien bezposredni charakteryzowat sie widocznosScig celu, do
ktorego prowadzono ostrzat. Utatwia natychmiastowo$¢ reakcji
przede wszystkim na zmienne cele pola walki i daje sie
stosowal we wszystkich warunkach pola walki i na odlegtosciach
skutecznego zasiegu broni. 0Ogien posSredni stosowano dla
rodzajow ognia niszczgcego, wigzgcego, niepokojacego,
odgradzajgcego i przeszukujgcego. Jedng z najpowazniejszych
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wad ognia bezposSredniego byta trudno$¢ ukrycia stanowiska
ogniowego i fakt, ze czesto natrafia sie na trudnosci w
uzupetnieniu amunicji. Wade tego typu da sie czesciowo usungd,
wykorzystujgc jak najstaranniej maski terenowe lub stosujgc
maskowanie sztuczne.

Przy ogniu bezposrednim kilka karabindéw maszynowych,
dziatajacych ogniem na jeden cel, dawato zesrodkowanie ognia,
stwarzajgce potezny czynnik zniszczenia lub obezwtadniania
ostrzelanego celu. Zesrodkowanie ognia musiato by¢ uprzednio
przygotowane i przeprowadzone przez odpowiednig organizacje
dowodzenia, tak dowdédcow piechoty, jak 1 Kkarabinéw
maszynowych.

Ogien posSredni oddawany byt bez widocznosci celu, zwykle na
granicy zasiegu broni, kiedy uwzglednia sie krzywa balistyczna
pociskéw karabinowych. Prowadzi taki ogien na podstawie mapy i
stosujgc sposOb celowania i korygowania ognia stosowany w
artylerii. Uzywano go przede wszystkim w bezposredniej obronie
z przygotowanym wczesniej planem ognia jako ognia
zeSrodkowanego lub zaporowego.

0OgieA posSredni mozna byto prowadzié¢ przez strzelanie z
ukrycia. Utatwiato to prace obstugi., lecz uniemozliwiato
strzelanie na bliskie przedpole oraz natrafiato na pewne
trudnosci, przy przerzucaniu ognia na ruchliwe cele. Mozna
byto je stosowa¢ dopiero na odlegtosciach ponad 1000 metrow.
Strzelanie z ukrycia stosowano wtedy, gdy zadanie 1 warunki
terenowe oraz szybkos$¢ dziatania nie zmuszaty do strzelania
ogniem bezposSrednim.

Oba rodzaje strzelania dawaty przy odpowiednio dobrym
wyszkoleniu potrzebne wyniki, przy czym strzelanie
bezposrednie byto bardziej ,gietke”.

Stanowiska ogniowe ciezkich karabindw maszynowych mogty by¢
odkryte lub ukryte. Stanowiska odkryte, ktdore zawsze musiaty
wykorzysta¢ maski terenowe 1lub by¢ sztuczne maskowanie,



stuzyty do strzelania bezposredniego, te z nich, ktére byty
zakryte od frontu, stuzytly do prowadzenia bezpo$Sredniego ognia
bocznego.

Stanowiska ukryte, ktdére chronity karabin maszynowy przede
wszystkim od obserwowanego ognia nieprzyjacielskiego, stuzyty
do prowadzenia ognia z ukrycia na dalsze odlegtosci,
przecietnie miedzy 1000, a 2000 metrow.

W 1932 roku Departament Piechoty zainteresowat sie poziomem
wyszkolenia i doswiadczenia oddziatéw w ogniu poSrednim.
Masowo rozestano do wszystkich putkéw piechoty ankiete,
pytajac, ile putk wykonat strzelan posSrednich, w jakich latach
, jakimi metodami, jednostkami, sprzetem i z jakim rezultatem.
Dodatkowo zapytano, jakie metody nalezato by w przysztosci
skasowa¢, a jakie pozostawi¢. W tym samym roku naptynety
odpowiedzi ze wszystkich putkéw. Ankiety byty podstawa do
opracowania programéw wyszkolenia oraz reformy wyposazenia
kompanii karabindow maszynowych i broni towarzyszgcych w
putkach i dywizjach.
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Ciezki karabin maszynowy wz. 30 na podstawie trdjnoznej wz.
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34, przystosowany do strzelania przeciwlotniczego

Ogien przeciwlotniczy

Ciezki karabin maszynowy wz.30, dzieki rozstawieniu masztowi
oraz kolbe, byt w petni przystosowany do prowadzenia ognia
przeciwlotniczego — zardwno na stanowisku w polu, jak i
podczas marszu kolumny w przypadku ckm-u na taczance. 0Ogien
mozna byto prowadzié¢ takze na specjalnej tulei umocowanej na
skrzyni biedki, gdzie moégt by¢ mocowany karabin maszynowy
podczas marszu. Skutecznos¢ ognia przeciwlotniczego wymagata
ograniczenia strzelania do odleg*o$ci ponizej 1000 metroéw.,
aby uzyska¢ wystarczajacg celnos¢ i nie marnowac¢ niepotrzebnie
duzej ilosci amunicji, chociaz strzelanie przeciwlotnicze tego
typu nabojami, musiato wyniesS¢ duze ilos$ci, aby uzyskad
odpowiedni efekt.

Z karabindéw maszynowych wykonywano ogien do samolotow i
dwojaki sposdéb — albo seriami zaporowymi, albo seriami
prowadzonymi prowadzonymi w celu. Seria zaporowa polegata na
tym, ze po nadaniu ocenionego wyprzedzenia unieruchamiano
karabin maszynowy po jednym-dwdéch strzatach, czego skutkiem
byt fakt, ze wszystkie pociski leciaty w niezmiennym kierunku
i tworzyty na drodze w celu w jednym miejscu zapore przez czas
przelotu serii. Cel musiat przeleciel przez zapore i wtedy
mégt zostal trafiony. Strzelanie seriami zaporowymi pozwalato
wyréwna¢ niedoktadnos¢ miary wyprzedzenia na wszystkich
odlegtosciach. Serie zaporowe stosowane byty na odlegtosciach
do 600 metréw (serie pieciostrzatowe), na duze odlegtosci
600-1000 metréw serie okoto dziesieciostrzatowe.

Serie prowadzg na celu wykonywano sie, wodzgc podczas jej
trwania karabinem za ruchem lecgcego celu powietrznego, w ten
sposOb, zeby zachowa¢ te samg miare wyprzedzenia dla kazdego
strzatu serii. Przy wtasciwym wyprzedzeniu i na matych
odlegto$ciach, ogien seriami do celu mégt dac¢ wiekszg liczbe
trafiefA niz ogien serig zaporowa. Dlatego tez ogien seriami



prowadzonymi na celu wolno by*o stosowa¢ tylko do odlegtos$ci
500 metréw. Amunicja Swietlna utatwiata wykonanie tego ognia,
co potwierdzity takze polskie dosSwiadczenia z wrzes$nia 1939
roku, co byto potwierdzane raportami oficerdéw sktadanymi po
ewakuowaniu do Francji.

Do strzelania przeciwlotniczego =z <ciezkiego karabinu
maszynowego wz.30 uzywano celownika przeciwlotniczego, a w
razie jego braku — celownika zwyktego. Przyrzad celowniczy
przeciwlotniczy wz.29/39 dla ckm-u wz.30, sktadat sie z muszki
kotowej 1 celownika przeciwlotniczego. Muszka wz.29/39
nadawata sie do uzycia we wszystkich typach broni maszynowej.

Obrona przeciwlotnicza, Warszawa wrzesien 1939 roku

Podstawowe dane taktyczno-
techniczne

= Kaliber lufy — 7,92 mm

= Zastosowany nabdj — 7,92 x 57 mm

= Dtugos¢ catkowita konstrukcji (bez kolby) — 1200 mm
= Dtugos¢ lufy — 720 mm

= Masa wtasna — 17 kg

» Masa bojowa (z woda w chtodnicy) — 21 kg
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= Masa lufy — 1,58 kg

= Masa zamka broni — 1,25 kg

» Masa podstawy wz.30 — 29,3 kg

= Masa podstawy wz.34 — 23,3 kg

» Masa podstawy wz.36 — 17 kg

= Masa petnej tasmy nabojowej — 330 nabojowej 8,3 kg
= Szybkostrzelnos¢ teoretyczna — 600 strz./min.

= Szybkostrzelnos¢ praktyczna — 400-450 strz./min.
= Szybko$¢ poczgtkowa amunicji typu S — 845 m/s

= Szybkos¢ poczagtkowa amunicji typu Sc — 735 m/s

= Najnizszy celownik — 300 metréw

= Najwyzszy celownik — 2000 metroéw

» Najwieksza skuteczna donosnos¢ — do 4500 metroéw
 Potozenie najwyzsze karabinu — 880 mm

= Potozenie najnizsze karabinu — 380 mm

» Liczba bruzd w lufie (skret staty, prawy) — 4
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